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Tarihsel Elegtirel
Marksizm Sozliigii

Biyolojizm

Alm.: Biologismus. - Ar.: al-ittidjah
al-biyildji. - Ing.: biologism. - F.
biologisme. - Isp.: biologismo. - Rus.:

biologizm. - Cince: shengwu zhuyi 247

Biyolojizm, sosyal davransst ya da toplumsal
yaptlart  biyolojik kategoriler icerisinde
diisiinme girisimini belirtir. ki temel bigim
ayit edili: 1. Toplumsal bir olgunun
biyolojik bir sebeple agtklanmast (6r. savastn,
sugun ve erkek dstinligiinin “glicli”
cinsiyetin dogustan gelen saldirganligy ile
veya zayif okul basarisiin kalitsal zekd
eksikligi ile) 2. Toplumsal bir olgunun
biyolojik bir olgu ile karstlasurilmast (6r.
bireyin toplumun parcast olarak roliiniin,
organizmanin  parcast olarak ~hiicrenin
anlamu ile kargilagtirilmast).

Birinci bicim icin  insanlarin
digsal, fenotipik ozelliklerinin  biyolojik
belirleyicilerle iligkilendirilmeleri
karakeeristiktir. Bunun gibi dzellikler siklikla
ik anlaysgt ile baglantilidir. “Frenoloji”nin
sonuglart  gibi; cinsiyetler  arasindaki
farkliliklar (viicut sekli, beyin aguligr) da
tercihen kullanilir. Ikinci bigim, toplumsal
bir goriinimiin hakli gosterilmesinde
onun biyolojik bir goriiniime olan
yiizeysel benzerligine bagvuruldugunda soz
konusudur. Cogu biyolojizm toplumsal
stiregleri dogal diizenin bir parcast olarak
gosterme iglevini yerine getirir. Dogadaki
kogullarin degistirilmesi, imkénsiz degilse,
zor oldugundan  biyolojizm  reform
isteklerine, degisimlerin dogaya aykirt ve
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bundan dolay1 da etkisiz olacagy itirazt ile
karstlik vermede kullanilabilir.

Biyolojistk ~ diistindis, ~ tarihi
boyunca, 6zellikle modern doga biliminin
gelisiminin izinde, en farkli tezahiirleri
tistlendi. Kélecilik 17. ve 18. yiizyilda diger
seylerin yanu sira, bir insanin bagka bir insan
tizerindeki miilkiyetine kargt dini ve ahlaki
tereddiidleri kargilamak icin, ‘beyazlari’
ve ‘zencilerin’ farkl tiirler olduklar: ile
hakli gosterilmigti. Erken 19. yiizyilda
kafatast ~ 6lctimleri, Afrikalinin  kafatast
seklinin Avrupalininki ile kargilagurmada
daha ilkel ve maymunsu oldugunu
kanitlayacakt.  Benzer  argiimanlarla
kadmlarin yiiksek 6grenim kurumlarina
girmeleri ve seim haklar engellenmigti-
kafataslart ~ olgunlagmamis ve  cocuksu
kabul ediliyordu. Darwin’in dogal secilim
kurami 19. yiizyiin sonunda kapitalizm
ve emperyalizmin megrulastinlmasinda
aragsallagtirlmist.  Daha  sonra 20
yzylin baginda 6jeni, yeniden kegfedilen
Mendelci  kalitm  kurallarini — belirli
irklarin, etnisitelerin veya sosyal gruplarin
asagl oldugu ve bu sebepten {iremelerinin
engellenmesi  gerektigi iddiasinin  temeli
haline getirdi.

2. Diinya Savagi'ndan sonra bir
dizi modernize edilmis biyolojizmler ortaya
¢kt Neo-Malthusculuk 3. Diinyadaki
aclik ve sefaletin yitksek dogum oranlarinin
bir sonucu oldugu tezini, insan niifusu
ile laboratuvardaki deney hayvanlarinin
(meyvesinekleri, bakeeriler, un akarlar)
gelisme egrileri arasindaki kargilagtirma
lizerine kurdu. Siyahlar ile beyazlarin
ortalama  1Q-Degerleri  arasindaki
farkliliklarin genetik tarafindan belirlenen
bir zekd farkindan kaynaklandigr iddiasi,
1970’li yillarda ahmakligin kaliimsallig:
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lizerine Gjeni kuramlarmin yeni siiriimii
olarak ortaya ¢tk 1975'ten beri yeni
kurulmug  olan  “sosyobiyolojinin”
temsilcileri  bircok  insani  davranigin
(bencillik ve fedakirlik, saldirganlik,
cocuklarin kadinlar tarafindan bityiitiilmesi,
escinsellik gibi) genetik olarak belirlendigini
ve dogal secilim ile uyum stratejisi olarak
geligtiklerini kanitlamaya caligular. 1980’li
yillar psikolojik sorunlarin (sizofreni gibi)
ve sugun genetik temeli tizerine kuramlarin
yeniden dogusunu yasads.

Marx ve Engels, Darwin
ve onun Malthuseulukla iligkisi il
tarimalarinda  biyolojizm  sorunuyla
ilgilendiler. Marx erkenden Darwin'in
secilim kurami ile Manchester-Kapitalizmi
pratiginin uyumunu gordii: “Darwin’in
hayvanlar ve bitkiler arasinda; is boliimi,
rekabet, yeni pazarlara agilma, ‘buluglar’
ve Malthusgu ‘var olma kavgast’ ile Ingiliz
toplumunu  tanimast  kayda  degerdir.
Bu Hobbesun bellum omnium contra
omnes’idir ve Hegel'in ‘fenomenolojisini
de’ cagnsurmakeadir. Darwin’de hayvan
krallig1 burjuva toplumu olarak goriiliirken,
burada burjuva toplumu ‘ruhani hayvan
krallig’  olarak  goriiniir.”  (Engels’e,
18.6.1862, MEW 30, 249). Daha sonra
Engels, toplumsal bir metaforu dogaya
aktararak tersini, sosyal olanin dogal
olandan kaynaklandigini gorme seklindeki
yanilsamay1 ¢ozer: “Var olma kavgasina
dair tiim Darwinci ogreti, basitce bellum
omnium contra omnes'e dair Hobbescu
ogretinin ve rekabete dair burjuva ikdsat
Ogretisinin, ayrica  Malthuseu  niifus
kuraminin ~ toplumdan  canlt  dogaya
aktartlmastdir. Bu hiineri basardiktan sonra
(onun kosulsuz yetkisi, dzellikle Malthuseu
ogretiye dair, heniiz giiphelidir) doga
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tarihinden ¢ikarilan bu ogretileri toplumun
tarihine geri aktarmak ¢ok kolaydir ve bu
iddiayt toplumun ebedi doga kanunu
olarak kanitladigint ileri siirmek giiclii bir
safliktir.” (DN, MEW 20, 565; krs., MEW
34, 170f)

Engels icin mesele Darwin’in
kuraminin bilimsel degerine itiraz etmek
degil, fakat “var olma kavgas |[..]"
ifadesini “belirli bitkisel ve asag1 hayvansal
basamaklarda gercekten de meydana gelen
bitkisel ve hayvansal agr: niffusun yol agugy
kavgalarla® ve “bu agrt miifus olmaksizin
yeni, gelismis olanlarin onlarin yerine gectigi
kosullarla ~ kesinlikle ~ sinirlandirmakt”
(563f). Tiirlerin olusumu kuramuini ‘#im
bu Malthusculuk' - olmaksizin, yani agirt
nitfus teoremi temelinde degil, diisiinmek
niyetiyle Haeckelin “uyum ve kalium”
kavramina tutunmustur (564; krs., AD,
MEW 20, 64f). Bu, Marx ve Engels’in
Darwin’in evrim kuramindaki basarilarin
6verken ayni zamanda biyolojizmini ve
ayrica agik dile getirilmeyen yerde ickin
olan Malthus baglantsini elegtirdiklerini
actklamakeadir,

19. yiizyilin say1siz
biyolojizmlerinden ~ hicbiri Marx  ve
Engels'i Malthus'un Essay on the Principle
of Population (1798) yazisinda ortaya konan
niifus  kanunlari  kadar kiskiremamustir.
Bunlara gore 1. gida kaynag sadece
aritmetik bir dizide (2, 3, 4 vs.) artarken
popiilasyonlar gecim araglarinin Gtesinde,
yani katlanarak (2, 4, 8 vs. dizisinde)
biiytime egilimi gosterirler ve 2. kitliklar,
salginlar ve savaglar niifus artisinin dogal bir
sinirlamasint olusturmaktadir, ki bu arada
akil sahibi varlik olarak insan, agir niifusu

engelleme araci olarak cinsel perhiz ile daha



felsefelogos e 2023/1

insancil bir araca sahiptir. Marx ve Engels
tekrar tekrar bu kanunlarin éziinde milli
ekonomik kutlik teoremini ebedi bir doga
olgusu seviyesine yiikselttigini ve kitlik ve
sefaletin kapitalist nedenini dogal ve boylece
de degistirilemez kanun olarak agikladigin
vurguladilar (krs., Lage, MEW 2, 311f; K
I, MEW 23, 657 - 70). Malthus'un hic
bir yerde, niifusun katlanarak ve besin
kaynagiin  aritmetik  olarak  artugin
tahmin etmesine yol aan verilerin nereden
geldigine dair hesap vermemesi de kayda
degerdir.

Marx'in  Grnegin 19, yiizyll
biyolojisinin ~ ¢igir  agier  kegiflerine
aufla metanin deger bicimini burjuva
toplumunun  “ekonomik hiicre formu”
olarak adlandirdiginda (K I, MEW 23,
12) veya tekrar tekrar bu toplumun
“anatomisinden” soz ettiginde tasavvur
ettigi toplumsal iliskilerin (doga) bilimsel
kesin arasurilmast ideali  biyolojizmden
ayirt edilmelidir. Biyolojide oluturulmug
kavramlarin  sezgisel olarak toplumsal
siireclerin  aragtiriimasinda  kullanilmast,
toplumsal ~ siireclerin  belitli  dogal
siireglere  baglanmasindan  farklidur.
Insanlarin  kendileri doganin  parcasidir
daha dogrusu ondan koken almistr.
Canlt olarak diger tiim organizmalar
gibi aynt genel kanunlara tabiditler.
Bilimsel analiz, 6grenme ve davranising
oldugu gibi evresini de degistirmeye dair
muazzam yetenegini de iceren insanin
bu maddi gercekligine dayanmakeadur.
Bunun kargisinda biyolojistik agiklamalar
kendilerini, kesin olmayan korelasyonlara
ve iliskilendirmelere dayalt spekiilasyon
olarak gosteriyorlar. Ornegin sugun genetik
nedeni agiklamast tek yumurta ikizlerinde
kargilagtirma aragtirmalarina dayandiginda
burada istatistigin énemli bir sorunu etkili
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olmakrtadir: Kargilagtirmalarin  neden ve
etkilere dair bilgiye izin vermemesi.

Konrad  Lorenz'in  davranis
arasurmalart  6rnegi  kullanilarak  Ute
Holzkamp-Osterkamp,  evrim-kuramsal
kavram olan secilimin, nasil doga-tarihsel
donemlerde  diisiinmekten  kiltiirel
‘modalar’a  aktanldigini  “toplumsal
kogullar {izerine biyolojik-analojilegtirme
konugma tarzlarinda” gstermektedir (1975,
344f). Ayrica hayvansal davranigin insani
davranisa aktarimin nasil her ikisinin tarihsel
gelisimi  ve  ozgiinliklerini  1skaladigini
gostermekeedir. Boylece Grnegin Lorenz
(1973) “kavramsal diisiinmeyi” dogrudan
bugiin yasayan hayvan formlarinin biligsel
performanslarindan ~ “fulgarasyon”dan
(“onceden var olmayan bir seyin varliga-
gelmesi siireci”) tiiretmektedir. Her ne
kadar bu formlar insanin kendisi gibi
gelisim stireglerinin bir sonucu olsa da. “Bir
biitiin olarak ele alindiginda insani iligkiler
boylece igerisinde etkin, bilen ve aci geken
insanlarm maddi calisma ile toplumsal
hayatlarint  yeniden {irettikleri  tarihsel
kosullar olarak kavranmamakta, fakat ‘6rf
ve adetlerin’ tuhaf bir karmakangikligi
olarak  goriinmekeedirler”  (Holzkamp-
Osterkamp 1975, 342).
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