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Editorial

Staat und Krise — Aufgaben praxisbezogener Theorie

» --von einer Wirtschaftskrise kann derzeit wahrhaft keine Rede sein.
SchiieBlich werden wir... immer noch ein Wirtschaftswachstum ... haben®
(FAZ, 10. 8. 1977). Die interessierte Leugnung der Wirtschaftskrise enthilt einige
Kornchen Wahrheit. Die Aktien stehen gut, die Vorstandsbezilge der Monopole
sind kriftig gestiegen, die Gewinne zum Teil explodiert. Ein Beispiel fiir viele:
»,Die deutschen Ford-Werke haben ihren Gewinn gegeniiber dem Vorjahr mehr
als verfunffacht. An ... Detroit wird ein Bilanzgewinn von insgesamt 723,5 Mil-
lionen Mark uberwiesen; das ist mehr als das Grundkapital... (FAZ,
15.7.1977). Auf der andern Seite eine ,,Stahl-Krise*, eine seit Jahren unaufhalt-
sam steigende Flut von Firmenzusammenbriichen (1. Halbjahr 1977: Zunahme
um 9,7 % i. Vgl. z. Vorjahr). Die Krise ist ungieichzeitig, widerspriichlich in der
Erscheinung. Und in der Bundesrepublik ist sie mit beachtlichem Erfolg in eine
Richtung kanalisiert, dal3 die Lasten weg von den Konzernen gewilzt werden,
vor allem auf die Arbeiter. Hier einige Ergebnisse einer Politik, deren Rezept
,.Forderung der Gewinne zur Anregung von Investitionen‘ lautete (jeweils 1976
i. Vgl. zu 1975, nach DIW):

Einkommen aus Untermehmertitigkeit und Vermogen +16%
Selbstdndige (Durchschnittseinkommen 6563 DM) +14 %
Arbeiterhaushalt (Durchschnitt 2300 DM) + 4%
Angestellte (Durchschnitt 2695 DM) + 4%
Lohnquote (Riickgang von 72,8 % auf 71,4 %) -14%
Gewinnentnahme +12%

Lohnsteuerquote: Rekordstand von 16,2 %

Also keine akute Weltwirtschaftskrise wie 1929/30. Aber eine langanhaltende,
die gesamte Kkapitalistische Welt verstrickende Krisenfolge und Krisenvielfalt.
Ein dynamischer Zusammenhang wechselnder Teilkrisen. Eine Besonderheit vor
allem (aber nicht nur) der Bundesrepublik: Die Arbeiterklasse tritt noch kaum in
Aktion. Dabei hat sie die Folgen vor allem zu tragen.

Welche Perspektiven haben die Gewerkschaften? Gibt es eine fortschrittliche
Alternative? Die Grundfrage gewerkschaftlicher Lohnpolitik in der Krise ist:
Lohnsteigerung zur Erhohung der Massenkaufkraft oder Zuriickhaltung zur For-
derung der ,Investitionsneigung*? Kritkes Artikel im vorliegenden Heft zeigt
diese Frage zugleich als Angelpunkt marxistischer Krisendiskussion.

Die Erinnerung an die Weltwirtschaftskrise 1929/30 erinnert auch an die im-
mer latente Gefahr: Damals folgte in Deutschland der Faschismus. Und heute?
Welche neue Qualitdt der Machtaustibung entsteht durch den sukzessiven Ab-
bau formaler Demokratie? Die ideologische Stabilitdt scheint unerschiittert, trotz
der Aushohlung von Menschenrechten die Menschenrechtskampagne erfolg-
reich. Wie das alles? Welches neue Verhiltnis von Okonomie, Politik und Ideo-
logie setzt sich in dieser Art ,,stabiler Krise* durch?

Offenkundig reichen die vorhandenen Theorien und Begriffe nicht aus, um
diesen vielschichtigen Proze3 der Wandlung von Staat und Gesellschaft zu be-
greifen und eingreifende politische Strategien zu entwickeln. Die Formel vom
Staat als bloBer Agentur der herrschenden Klasse ist zu einfach, wie die Uber-
nahme von immer mehr Bereichen gesellschaftlicher Reprodukt1on durch den
Staat zeigt. Schiitte skizziert in seinem kritischen Literaturbericht das Desiderat
einer Staatstheorie, die zugleich mit dem Klassencharakter des Staates seine Ver-
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gesellschaftungsdynamik zu erfassen erlaubt. Fast gleichzeitig mit diesem Heft
erscheint ein Sonderband zur Staats-Diskussion (AS 16, ,,Staat und Monopole
[I1]*)'. Die Beitriige zu diesem Band von Frank Deppe, Helmuth Schiitte u. a.
versuchen durch Ausarbeitung bisher vernachlissigter Aspekte die Entwicklung
der materialistischen Staatstheorie voranzubringen.

Das Interesse an Gramscis bisher im deutschen Marxismus striflich vernach-
lassigtem Werk hat praktische Griinde. Gramscis Theorie leidet zwar darunter,
daB3 sie in vielem unsystematisch oder fragmentarisch ist, daB seine Begrifflich-
keit z. T. aufgrund faschistischer Zensur unklar ist; desungeachtet trigt sie un-
entbehrliche Anregungen zu jeder praxisbezogenen Beschiftigung mit dem kom-
plexen Ubergangsbereich zwischen Staat und Gesellschaft bei. Einer der Ansatz-
punkte der Untersuchungen Gramscis war gerade die im Gegensatz zum zaristi-
schen Ruflland eigenartige Stabilitit der westlichen Gesellschaften in der Krise;
Gramsci erklirte dieses Phinomen, an dem die Revolution zunichst gescheitert
war, mit der Funktionsweise und dem Entwicklungsniveau der ,,ideologischen
Apparate*. Ferner galt sein Augenmerk besonders der Titigkeit der Intellektuel-
len in diesen Apparaten. Wegweisend sind seine Beitrige zu einer marxistischen
Theorie der Politik — verstanden nicht nur ,,als Uberbauphinomen, sondern als
Tatigkeit des Politikmachens. Zu Ideologie und Politik, zu Fragen einer marxisti-
schen Subjekttheorie? enthilt sein Werk, eingearbeitet in die Analyse italieni-
schen Materials, wertvolle und anregende Erkenntnisse. In dieser Zeitschrift sind
sie denn auch nicht in Form der Beschiftigung mit einer Theorie, sondern der
theoretischen Beschiftigung mit dem Material, in modo operandi, ,,wiederentdeckt*
worden®. So stellt Karin Priesters Aufsatz zugleich einen Beitrag zur Ideo-
logie-Diskussion dieser Zeitschrift dar.

So berechtigt wie verbreitet ist der UberdruB an einer Theorie, die sich haupt-
sdchlich fiir sich selbst zu interessieren scheint. Oft ist besonders schlimm an
Fehlern, daB sie auch noch die entgegengesetzten Irrtiimer auf den Plan rufen.
,,Praxis statt Theorie** wire eine idiotische Scheinalternative. ,,Zuviel Theorie,
zuwenig Praxis* — ist es so? Es ist keine Frage des mehr oder weniger. Die gegen
die Praxis abgedichtete Theorie wird scholastisch. Andrerseits konnen wir das
Niveau der sozialen Bewegungen Westeuropas unter den historisch besonderen
Bedingungen der Bundesrepublik nicht hervorzaubern. Der ,praxisrelevante*
Unterschied fir Theoretiker ist unter diesen Umstinden der zwischen scholasti-
schen Theorien und solchen, die eine veridnderte Wirklichkeit erforschen auf
ihre Verdnderbarkeit hin. Die sorgsame Aneignung des Wissens der ,,Klassiker*
war (und ist) wichtig, aber nur als Vorbereitung. Die Probe auf die Wirklichkeit
muf3 die Theorie immer wieder neu bestehen.

Vorrang haben Analysen, die sich ins Material einlassen, Wirklichkeitsberei-
che untersuchen. Aber ihre Ergebnisse bedlirfen kategorialer Verallgemeinerung.
Neben dem Regen des ewigen Uminterpretierens oder Ausschlachtens klassi-
scher Theorie die Traufe der Theoriefeindschaft, neue blirgeriich gehitschelte
Modehaltung. Regen oder Traufe?

Zu organisieren ist ein produktives Wechselverhiltnis von Wirklichkeitsprobe
der Theorie und Theoretisierungsprobe konkreter Erkenntnis. W.F. H.

1 In Fortfihrung von Argument-Sonderband AS 6: Theorie des Monopols — Staat und
Monopole (I).

2 Vgl Klaus Hoizkamp, Kann es im Rahmen der marxistischen Theorie eine Kritische
Psychologie geben? in: Arg. 103.

3 Vgl. W.F. Haug, Zwei Kapitel Uber ideologischen Klassenkampf, in: Arg. 100.
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Wolfgang Abendroth

Die Entwicklung der Bundesrepublik Deutschland und
die Perspektive ihrer Linken

Die Bundesrepublik Deutschland ist seit mehr als einem Jahrzehnt die stirkste
Macht unter den europdischen kapitalistischen Staaten. Sie ist es 8konomisch:
ihr Sozialprodukt ubertrifft das aller anderen Linder bei weitem, auch das der
einstigen Groméchte England und Frankreich. Ihr Export ist wesentlich grof3er
als der aller iibrigen Staaten. Sie ist auf dem Weltmarkt zum gewichtigen und er-
folgreichen Konkurrenten des amerikanischen und des japanischen Monopolka-
pitalismus geworden, der — wenn es im Interesse westdeutscher Monopole liegt —
auch politische Konflikte mit den USA in Kauf nimmt, wie beim brasilianischen
Atomanlagenstreit. Sie exportiert schon lange in gro3em Maflle Kapital. So haben
ihre groBen Konzerne nicht nur das kleine Nachbarland Osterreich fast véllig
wirtschaftlich durchdrungen, sondern Werke in Sudafrika, aber auch in vielen
Entwicklungsldndern des ,.farbigen* Afrika, in Indien und in Pakistan, in den
arabischen Staaten, nicht zuletzt auch in den anderen europiischen Lindern und
in den USA errichtet. Ihr Monopolkapital entscheidet seit langem weitgehend
nach dem Motto, entweder in anderen Lindern billigste Arbeitskraft verwerten
zu konnen oder fiir seine Produktion groBere Marktnihe zu gewinnen, um bes-
sere Konkurrenz-Chancen zu haben, dariiber, ob und wo es investiert, ob sich
also Investitionen aus seinen Riesenprofiten besser im Ausland oder im eigenen
Lande lohnen. Wegen dieser extrem starken Stellung auf dem Weltmarkt hat die
Bundesrepublik Deutschland die geringste Inflationsrate. Zwar kann sie dieser
generellen Begleiterscheinung des rlstungsintensiven Monopolkapitalismus
nicht ganz entgehen. Aber der InflationsprozeB lauft bei allen anderen so viel ra-
scher, daf3 die D-Mark heute zur stidrksten Wiahrung der ,,freien* Welt geworden
ist, zu dem also, was einst der Dollar war. Deshalb hat in der Europiischen Ge-
meinschaft ldngst die Bundesrepublik die stabilisierrende Rolle und (wenn auch
hiufig umstritten) die Fiihrung tibernommen.

Dem entspricht ihre Funktion in der Nato. Die Bundesrepublik ist — nach den
USA mit ihrer relevanten (im Gegensatz zur fast irrelevanten franzésischen und
englischen) Atommacht — zur stirksten militdrischen Macht dieses Biindnissy-
stems und erst recht Westeuropas aufgestiegen. Thre Armee ist die zahlenmaBig
wie technisch gréf3te in Westeuropa, ihre Luftwaffe die bedeutendste niichst der
der Vereinigten Staaten und selbst ihre Flotte nédchst der britischen und franzési-
schen die relevanteste unter den kapitalistischen Staaten Europas. In den milité-
rischen Fihrungspositionen der Nato, finden bundesrepublikanische Generile
Verwendung, die einst Adolf Hitler bis zum bitteren Ende treue Gefolgschaft ge-
leistet haben und die antikommunistische Ideologie des Dritten Reiches in alter
. Traditionstreue” (zu deren Pflege ,Kriegervereine** der fritheren Armee und
der SS ins Leben gerufen wurden) bis zum heutigen Tag pflegen.
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Was Wunder, dal} auch die auBenpolitische Position der Bundesrepublik sehr
stark ist. Sie hat diesen Einflul zugunsten der jewells reaktionirsten Politik der
Westmichte in aller Welt geltend gemacht. Sie stand in enger Solidaritit mit
dem franzésischen Imperialismus einst energisch im Algerienkrieg auf dessen
Seite, im Vietnamkrieg an Seiten Amerikas, in thren Hoffnungen an Seiten der
Intervention der USA in Cuba. Sie erwigt — trotz aller Resolutionen der UN —
erst jetzt ernstlich die Verlegung ihres Konsulats in Namibia und hilft mit allen
Mitteln, Auswege fiir die ,,weiBen‘ Positionen in Rhodesien und Siidafrika aus-
findig zu machen, nachdem offensichtlich keine Chancen mehr zur Bewahrung
der alten Machtlage bestehen. Sie hat, solange sie noch irgendeine Hoffnung auf
Erfolg hatte, den ,kalten Krieg verewigen wollen. Bot dessen Transformation
in einen offenen Kampf nicht die einzige Moglichkeit, sich die DDR und viel-
leicht noch die Westgebiete Polens und Teile der Tschechoslowakei einzuverlei-
ben? Es hat lange gedauert, bis sich die BRD (iberzeugt hat, daB} solche Planun-
gen angesichts der militdrischen Stirke der sozialistischen Staaten utopisch sind.
Die BRD hat bis zum Machtantritt der ,kleinen Koalition** 1969 den sozialisti-
schen Staaten gegentiber auf dem aggresivssten Fliigel der kapitalistischen Staa-
ten gestanden und den Weg zu den ,,Ost-Vertrigen* erst beschritten, als sie ein-
sehen mufBte, daB alle anderen imperialistischen Staaten solche Ideen als alizu
riskant aufgegeben hatten. Noch heute halten groBe Teile der ,,Vertriebenenver-
bénde** und nur partiell ,juristisch* verhiillt sogar das Bundesverfassungsgericht
(mit seiner These von der , Kontinuitit des Deutschen Reiches) an solchen
Hoffnungen fest, die den Kurs der ,.friedlichen Koexistenz** behindern. Darf
man jedoch ganz vergessen, dafl einst den Locarno-Vertriigen von 1925 doch das
Jahr 1933 und dann das Jahr 1939 gefolgt ist? Vorldufig hat das deutsche Mono-
polkapital zwar verstanden, welche Risiken in einer solchen Wendung stecken
und die Auflenpolitik der sozialliberalen Koalition, schon im Interesse eigener
Exporthoffnungen nicht nur hingenommen, sondern unterstiitzt. Wie wire das
jedoch bei einem extremen Umschlag der gegenwirtigen dkonomischen Stagna-
tion in eine Krise? Die Spuren schrecken. ..

Gegenwirtig ist die internationale wirtschaftliche Krise, die seit 1973/74 alle
kapitalistischen Staaten bedroht (wenn auch noch lange nicht in gleicher Stirke
wie nach 1929/30, am Ende der damaligen ,,Rationalisierungs*-Welle), in der
BRD am relativ schwichsten, wenn sich auch deutlich ihr soziodkonomisches
und politisches Geflige verindert. Die Garantie dafiir, dal3 eine neue, stirkere
Krise die Welt nicht abermals in eine Katastrophe stiirzt, die dann noch bedroh-
licher wire, als es der zweite Weltkrieg war, kann nur in einer entsprechenden
Stirke der demokratischen Linken, gestiitzt auf die Arbeiterbewegung in der
BRD liegen, die als Gegenmacht gegen das Monopolkapital und gegen abenteu-
erliche politische Ausschlige der ,,Zwischenschichten* auftreten kénnte.

Wie steht es aber damit? Und wie steht es mit den Einflissen, die diejenige
Partei, die zur Zeit von der Mehrheit der abhingig Arbeitenden als die ihre ak-
klamiert wird, international ausiibt? Die SPD hat in der portugiesischen Ent-
wicklung gezeigt, wohin ihre Interessen zielen. Als der amerikanische Imperialis-
mus und seine CIA den gewaltsamen Sturz der chilenischen Demokratie herbei-
fiihren half, hat die sozialdemokratisch gefiihrte Regierung der BRD nichts zur
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Unterstiitzung der chilenischen Demokratie unternommen. Als aber die portu-
giesische Revolution vorwirts driangte, tat die SPD alles, um das Biindnis der
dortigen Sozialisten mit den Kommunisten zur Auflésung zu treiben. Und sie
war dank ihres (auch finanziellen) Einflusses dazu durchaus in der Lage. In der
spanischen Entwicklung wird sie alles tun, um die PSOE zur Ablehnung jedes
Zusammengehens mit den Kommunisten zu treiben, wie sie gegenwirtig in [ta-
lien jeden Versuch des Zusammenwirkens der Sozialisten und der Linkskatholi-
ken mit der PCI und in Frankreich die Politik Mitterands und dessen Abkom-
men mit der PCF immer wieder behindert. In gleicher Intensitit hat sie in Afri-
ka solange jede neokoloniale Kombination unterstiitzt, bis diese jeweils durch
progressive Krifte geschlagen war (Tansania, Mozambique, zuletzt Angola), und
versucht noch immer, progressive Staaten international zu isolieren. Auf der
Nord-Siid-Konferenz war es vor allem die von der SPD gefiihrte Bundesregie-
rung, die durch ihr starres Festhalten an maximalen dkonomischen Vorteilen fiir
das ,,westliche** Monopolkapital deren faktisches Scheitern herbeigefithrt hat. In
den arabischen Staaten beglinstigt sie jede Wendung gegen demokratisch tendie-
rende Gruppierungen (wie jeden relativ realistischen Schritt Israels in der Rich-
tung, mindestens einen Teil der 1967 okkupierten Gebiete dauerhaft fiir sich zu
retten).

Dieser Auflenpolitik der einzigen groBBen Partei, die sich in der Bundesrepublik
fiir ,,links* hilt, entspricht seit Beginn der Stagnationsperiode von 1973/74 auch
ihre innenpolitische Option. Hatte sie widhrend des konjunkturelien Auf-
schwungs nach der Rezession von 1966/67 eine Reihe von Reformvorhaben zu-
gunsten der abhingig Arbeitenden verwirklicht, so ist sie seit der dkonomischen
Wende zum Instrument geworden, die Gewerkschaften zu einem Verhalten zu
dringen, das eine (zunichst noch langsame) Reduktion des Lebensstandards der
abhingig Arbeitenden méglichst kampflos hinnimmt. Die Realldhne haben seit
1975 mit dem inflationdren ProzeB nicht mehr Schritt gehalten, wihrend sich
gleichzeitig die Profite des Monopolkapitals trotz der Krise stindig steigern. Al-
lerdings hat der nichtmonopolistische Teil des industriellen Kapitals und der
Distributions - und Dienstleistungsunternehmungen an der Krise schwer zu tra-
gen und reduziert sich teils durch Bankrotte, teils durch Aufkauf durch Mono-
polunternehmungen stindig, ebenso wie die selbstdndigen gewerblichen Mittel-
schichten. Damit ist aber der gesamte innenpolitische (nicht nur der lohn- und
sozialpolitische) ReformprozeB3, wie er seit den Wahlerfolgen der SPD von 1969
und 1972 eingeleitet zu sein schien, in das Gegenteil, in eine zweite Restaura-
tionswelle, umgeschlagen, deren gefihrlichste Seiten sich in der langsamen Auf-
1dsung der demokratischen Rechtsstaatlichkeit und immer deutlicher werdenden
staatlichen Repressivmallnahmen gegen jede demokratische Diskussion zeigen.
Seit dem vom damaligen Bundeskanzler der SPD, Willy Brandt, gebilligten und
unterstittzten FErlaB der Ministerprasidenten der Lander ist im offentlichen
Dienst die Beschiftigung von ,,Verfassungsfeinden (damit sind alle Mitglieder
der DKP, aber auch — je nach Laune der Regierungen — alle anderen Marxisten
oder radikalen Demokraten gemeint, obwohl die DKP die Verfassungsgesetze
der BRD und ihrer Linder nicht nur respektiert, sondern grundsétzlich bejaht
und nur auf ihrer Grundlage kimpfen will) verboten und hunderte junger Leh-
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rer, Eisenbahn- und Postbeamten, aber auch Universititsdozenten haben da-
durch thren Arbeitsplatz verloren, iibrigens in vielen Fallen auch kritisch den-
kende Sozialdemokraten, sogar in SPD-regierten Lindern. Hinzu kommt eine
Reihe neuer strafrechtlicher und strafprozessualer Bestimmungen, die — in un-
Klaren, willkdrlich interpretierbaren Normen - die strafrechtliche Verfolgung un-
liebsamer Elemente und die Behinderung der rechtsanwaltlichen Verteidigerta-
tigkeit in politischen Prozessen moglich machen. Jeder verriickte anarchistische
Gewaltakt winziger Gruppen, die keinerlei politischen Riickhalt haben, wird so-
gleich zu neuen Ausnahmegesetzen dieser Art nicht nur durch die klassische
Partei des Monopolkapitals, die CDU/CSU, sondern auch durch die Fithrungs-
gruppe der SPD ausgenutzt. Sie kann sich bei solchen Schritten auf die Zustim-
mung der gesamten ,,6ffentlichen Meinung*, der Presse, des Fernsehens und
Rundfunks verlassen, leider weitgehend auch auf die Stimmungen der breiten
Massen, die noch immer — wie stets seit 1933 (mit der kurzen Unterbrechung
von 1945 bis 1947/48) im Banne der antikommunistischen Hysterie stehen, die
ihnen vom offentlichen Bildungswesen und allen Massenkommunikationsmit-
tein stdndig eingehdmmert wird. In der Bundesrepublik gibt es (wenn man von
der auflagenmiBig schwachen ,,UZ* der DKP absieht) nicht eine einzige Tages-
zeitung, die nicht bei der stdndigen Verbreitung antikommunistischer Nachrich-
tenverfilschungen und Kommentare mitwirken wiirde.

Die Fahrungsgruppe der SPD (bei allen Differenzen, die es zwischen Willy
Brandt, Bundeskanzler Schmidt und ,,Halblinken* wie Ehmke und Eppler auch
geben mag) ist sich darin einig, erstens die Kompromiflinie, die sie natiirlich in
der Koalitionsregierung mit der FDP bilden muB, jeweils zur dogmatisch ver-
fochtenen Doktrin der eigenen Partei zu erheben und als Grenzen der BewuBt-
seinsbildung dieser Partei aufzufassen; zweitens darum nicht nur auf die Durch-
setzung sozialistischer Mal3nahmen als aktuelles Kampfprogramm, sondern auch
als Fernziel ihrer Partei zu verzichten; drittens den standig wachsenden Verzicht
auf demokratische Verfassungsbestimmungen (Berufsverbote) und sogar auf li-
beral-rechtsstaatliche Normen des Strafrechts, des Strafprozef3rechts ideologisch
als angebliche Verteidigung der Verfassung und der Demokratie zu verkliren;
viertens die aullenpolitisch expansiven Ziele des eigenen Monopolkapitals (aller-
dings — im Gegensatz zur CDU - in jeweils realpolitischen Schranken) zu ber-
nehmen (Fragen der ,,dritten Welt®, Berlin-Problem) und vor allem fiinftens ei-
nen erheblichen Druck auf die Gewerkschaftsbewegung auszuiiben, um sie zu
kompromiBhaftem Zuritckweichen vor der Offensive des Monopolkapitals gegen
die lohn- und sozialpolitischen und arbeitsrechtlichen (Mitbestimmungsgesetz,
Wahlordnung fur ieitende Angestellte) Positionen der arbeitenden Klasse bei un-
bedingtem Verzicht auf groflere Arbeitskimpfe zu veranlassen. Differenzen in
den Parteispitzen betreffen im wesentlichen nur das Ausmal3 der Rickwirts-Re-
visionen der Demokratisierungserfolge im Bildungswesen, die nach der Studen-
ten-Rebellion 1967/68 zunichst erstritten worden waren.

Das Zurtickweichen der Sozialdemokratie, das seit 1972, verstarkt seit Beginn
der Krise von 1973/74 das politische Bild der Bundesrepublik charakterisiert, er-
folgt aufgrund der Iflusion, man konne durch diese Konzessionen an das Mono-
polkapital und die CDU/CSU das weitere Wachstum dieser Partei und damit
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ihre Riuckkehr in die Regierung verhiiten. Dieser Versuch, die CDU/CSU durch
stetes Zurlickweichen vor ihren Forderungen von der Wiedereroberung der poli-
tischen Macht abzuhalten, ist verfehlt. Durch die Anpassung an die Ideologie
der CDU bietet die SPD in einer Depressions- und Stagnationsperiode der CDU
- zumal diese in ihrer Agitation die Krise der Regierung zuschreibt und die SPD
nicht wagt, sie als das, was sie ist, nimlich als notwendige Konsequenz der mo-
nopolkapitalistischen Produktionsweise zu charakterisieren — die Chance,
schwankende Teile der abhingig arbeitenden Klasse (die Angestellten und die
Beamten, aber auch einen Teil der Industricarbeiter), die nach der vorigen Re-
zession von 1966/67 zur SPD iibergegangen waren, zuriickzugewinnen oder doch
zu neutralisieren. Es ist kein Zufall, daB die Kommunalwahlen vom Mirz 1977
selbst in dem traditionellen Land sozialdemokratischer Vorherrschaft, in Hessen,
zu einem Wahltriumph der CDU gefiihrt haben. So widerlegt sich im jeweiligen
politischen Resultat die prinzipienlose Potitik der SPD selbst, wie einst — in der
Weltwirtschaftskrise nach 1929/30 - eine durchaus dhnliche Politik der SPD zu
ihrem Untergang gefiihrt hat und wie in Frankreich die Ubernahme der imperi-
alistischen Positionen durch die SFIO im Indochina- und Algerienkrieg zu deren
Absinken auf nur 8 % der Stimmen (vor ihrer Transformation in die PSF nach
ihrer politischen Wendung) ibergeleitet hat. Aber bevor diese Seibstzerstérung
offen in den nichsten Bundestagswahlen zutage tritt, kann das deutsche Mono-
polkapital die Fithrung der SPD noch dazu verwenden, durch ihren Einfluf} auf
die anderen Parteien der sozialistischen Internationale den Vormarsch der De-
mokraten in den romanischen europdischen Staaten zu behindern.

Der weltwirtschaftliche Riickschlag in allen kapitalistischen Staaten nach 1973
hat auf diese Weise in Europa ein hichst widerspruchsvolles Resultat bewirkt.
Er hat in denjenigen Staaten, in denen reformistische Parteien der zweiten Inter-
nationale die Regierung fiihrten, entweder, wie in den nordischen Lindern, de-
ren Vorherrschaft beendet (Schweden) oder, in den anderen Staaten, sie doch
aufs duBerste gefihrdet (England, Bundesrepublik), soweit die Politik dieser so-
zialistischen Parteien sich von klassenkdmpferischem Denken voll abgewandt
hatte. Aber in den Staaten, in denen biirgerliche oder faschistische Gruppen die
politische Macht innehatten (romanische Staaten, Griechenland, Tiirkei), hat die
Krise linken, zu proletarischem KlassenbewufBtsein tendierenden Parteien zu er-
heblichem Aufstieg verholfen, der in vielen Fillen die Moglichkeit der Erobe-
rung (oder Beteiligung an) der politischen Macht bewirkt. Nur dort, wo — wie in
den Niederlanden — eine sozialistisch gefiihrte Regierung auch in der Krise an
der Verteidigung der Interessen der abhingig arbeitenden Klasse und der demo-
kratischen Rechte in aller Entschiedenheit festhielt, konnte die sozialistische
Partei ihre Positionen erhalten oder gar stirken.

Angesichts der 6konomisch und militdrisch fithrenden Rolle der Bundesrepu-
blik Deutschland in Europa k&nnte ein Umschwung in diesem Lande, der zur
Regierungsbeteiligung der CDU/CSU zuriickfihrt, zu einer Gefahrdung der De-
mokratie in allen europiischen Staaten {iberleiten, im Falle einer neuen schwe-
ren Verschirfung der wirtschaftlichen Krise sogar zu einer Gefahrdung des
Weltfriedens. Denn in einer Situation dusserster Bedrohung neigt das Monopol-
kapital (wie die Erfahrungen mit der Weltwirtschaftskrise 1929/30 zeigen) dazu,
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auch das Risiko extremer Katastrophen in Kauf zu nehmen, um seine Position
zu halten.

Gibt es in der Bundesrepublik Gegenkrifte, die diese Gefahr verringern oder
ausschalten kdnnten? Es unterliegt keinem Zweifel, daB es ein zahlenmiBig rele-
vantes politisches Klassenbewuf3tsein der industriellen Arbeiterklasse in der Bun-
desrepublik kaum gibt und daB hier auch das gewerkschaftliche Klassenbewul3t-
sein eher ein blofles unbestimmtes Empfinden ist, obwohl der Organisationsgrad
in den Industriegewerkschaften hoch ist. Die Gewerkschaften konnten in der Pe-
riode des dkonomischen Aufschwungs in der BRD, die im wesentlichen unge-
brochen bis zur ersten Hilfte der sechziger Jahre anhielt, einen relativ hohen Le-
bensstandard durchsetzen und bedurften dazu nur in der ersten Phase groBerer
Arbeitskdmpfe. Der rasche wirtschaftliche Aufstieg mit einem aufgrund des ho-
hen Monopolisierungsgrades der westdeutschen Wirtschaft und ihres technologi-
schen Vorsprungs vor den anderen europiischen Staaten hohen Surplus-Profit
gegeniliber der librigen kapitalistischen Welt hat es dem Kapital ermoglicht, den
Massen erhebliche Zugestindnisse sowohl hinsichtlich der Lohnhohe als auch in
bezug auf sozialpolitische Sicherungen zu machen. Die Grenzlage gegeniiber den
Staaten des sozialistischen Blocks, in denen wegen der Wiederaufbau-Notwen-
digkeiten nach dem zweiten Weltkrieg der Lebensstandard lange Zeit weit zu-
riickblieb, lie dem Kapital groBere materielle Konzessionen, solange sie wegen
der Profithéhe ohne eine Minderung der Akkumulation zu tragen waren, angera-
ten erscheinen, um den Gegensatz der fiir den einzelnen Arbeitnehmer materiell
glinstigeren Situation in der kapitalistischen BRD gegentiber der in der sich so-
zialistisch entwickelnden DDR desto deutlicher hervortreten zu lassen und da-
durch alle Tendenzen in Richtung auf eine sozialistische Planwirtschaft zu er-
sticken, wie sie das Miinchener Griindungsprogramm des DGB von 1949 noch
enthielt. So verwandelte sich dank dieser relativ leicht durch bloBe Tarifverhand-
lungen, nur seiten durch lingere Arbeitskdmpfe erzielten Kompromisse das Ver-
hiltnis des einzelnen abhingig Arbeitenden zu seiner Gewerkschaft tendenziell
in vielen Fillen aus dem der bewuBten Beteiligung an einer eigenen Klassenor-
ganisation in das eines bloBen Konsumenten gegenilber einer Institution, von
deren Verhandlungserfolgen er profitiert. Im gleichen MafBe, in dem seit 1955
nicht nur die Vollbeschiftigung fast selbstverstindlich wurde, sondern dann -
seit dem Ende der fiinfziger Jahre — in immer hoherem Malle Gastarbeiter ange-
worben wurden, die (schon weil sie meist weniger qualifizierte Tatigkeiten tiber-
nehmen muBten) in die niedrigeren Lohngruppen eingeordnet blieben, sank da-
her generell das gewerkschaftliche KampfbewuBtsein und verwandelte sich in
eine Art (wenn auch gelegentlich kritischen) Versicherungsbewultsein gegen-
iber der abstrakt als Institution gesehenen Gewerkschaft. Da in vielen Fillen
(man denke an OTV oder IG Metall) die zentrale und auch die mittlere gewerk-
schaftliche Fihrung aus der Widerstandsbewegung gegen den Faschismus
stammte und um die staatsmonopolistische Verschmelzung des Monopolkapitals
mit dem nationalsozialistischen Regime wuBte, haben zwar Teile dieser Fuhrung
im ersten Jahrzehnt der Bundesrepublik versucht, dieser Tendenz entgegenzu-
steuern. Aber sie wurden dabei schon bald durch die Fithrung der SPD behin-
dert und konnten den alizu deutlich feststellbaren Grundtatbestand nicht aufhe-
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ben. Diese Generation ist zudem lidngst aus Altersgriinden ausgeschieden und
durch eine Generation von héheren und mittleren Gewerkschaftsfiihrern ersetzt,
die — von der SPD weithin protegiert — diese Situation in der ,,Sozialpartner-
schafts*‘-Theorie ideologisiert hat und zudem auch weiter sogar in der gegenwiir-
tigen Situation der dkonomischen Stagnation, in der eine permanente strukturel-
le Arbeitslosigkeit von etwa 4 % der Beschiftigten zu entstehen beginnt, an ihr
festhalten mochte. Standen also die Fihrungen der grofiten Industriegewerk-
schaften wenigstens in allen Fragen, die unmittelbar 8konomische Interessen der
abhingig Arbeitenden betrafen (aber auch in politischen Grundproblemen wie zu
Beginn der 50er Jahre dem der Wiederbewaffnung der Bundesrepublik oder in
der Mitte der 60er Jahre dem der , Notstands*“-Gesetzgebung) links von der
SPD, so trifft das gegenwirtig nicht mehr zu. Nur in wenigen, stirker von Ratio-
nalisierungsmaf3nahmen bedrohten Industriezweigen (wie der Druckindustrie) ist
es anders. Gleichwohl ist — wie die spontane Streikwelle von 1969 erwiesen hat —
die Gewerkschaftsfithrung jeweils dem Druck von unten stirker ausgesetzt und
deshalb zuginglicher als die Parteifiihrung der SPD. Nur ist sie meistens nicht
gewillt (und haufig auch kaum geeignet), voriibergehend entstehendes Kam-
pfempfinden zu dauerhaftem gewerkschaftlichem KampfbewuBtsein zu stabili-
sieren, schon weil die Fuhrung der SPD derartigen Tendenzen entgegensteht
und die groBe Mehrheit der gewerkschaftlichen hauptberuflichen Funktiondre
der SPD angehort.

Seit der studentischen Kampfbewegung 1967/68, die einen grof3en Teil der
jungen Intelligenzschichten fiir lange Jahre nach links gefiihrt hat, sind kdmpfe-
rische Tendenzen mit relativ stabilem Klassenbewufitsein durch diese junge Ge-
neration in zwei kleinere Gewerkschaften eingedrungen: in die GEW und (durch
den Schriftstellerverband vermittelt) in die IG Druck und Papier. Wie weit diese
Verdnderung (in Verbindung mit dem Problem der Jugendarbeitslosigkeit) auch
Folgen fir die anderen Verbiande hat, um dort den gelegentlichen, nur sponta-
nen klassenkdmpferischen Ansto3 zu permanentem wenigstens gewerkschaftli-
chem KampfbewuBtsein (z. B. durch den gewerkschaftlichen Bildungsapparat)
Zu stabilisieren, ist noch nicht prognostizierbar. Das hiangt vor allem davon ab,
ob die junge Generation lernt, abstrakt-marxistische Grundformeln in eine stra-
tegisch durchdachte Politik zu transformieren. Permanente Stabilisierung ge-
werkschaftlichen Klassenbewufltseins ist jedoch ohne Wiedererweckung politi-
schen KlassenbewuBtseins kaum moglich.

Damit aber ist es vorldufig noch ungiinstig bestellt. Die Kommunisten haben
in den Anfangsjahren des kapitalistischen Wiederaufbaus in der BRD ihren Mas-
seneinflull rasch verloren, weil sie ~ anstatt den Widerspruch zwischen dem ho-
heren Lebenshaltungsniveau in der BRD gegeniiber dem anfinglich sehr viel
niedrigeren in der DDR den Massen kritisch zu erkldren — diesen Widerspruch
in einer Zeit, in der die Bevolkerungskommunikation zwischen beiden Staaten
noch sehr groB3 war, in offenbarem Gegensatz zur Wahrheit einfach geleugnet
haben. Seit dem ersten Strafrechtsdnderungsgesetz 1951 waren sie zudem fak-
tisch, von 1956 bis 1968 auch formell juristisch illegalisiert. Volle Illegalisierung
zu einer Zeit, in der Massenresonanz fehit, hat jedoch stets die Folge, daB sich in
der illegalisierten Organisation sozialpsychologisch fast unvermeidlich starke sek-
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tiererische Tendenzen bilden, die den aktuell unmoglichen Erfolg durch den
blossen Glauben an ein fernes Paradies ersetzen, statt die konkrete Problematik
der eigenen Situation marxistisch (und also kritisch) zu analysieren. Eben des-
halb muB sich dann die zunichst einmal durch die konkrete geschichtliche Lage
vorgegebene Trennung vom Massendenken (besser: Massenempfinden) noch
vertiefen. Es ist deshalb keineswegs erstaunlich, daf3 der Masseneinflu3 der DKP
so gering war und ist, wie es alle Wahlen seit ithrer Griindung 1968 ausgewiesen
haben, und dal sich trotz ihrer generell richtigen strategischen Linie in der tagli-
chen Praxis dieser Partei noch hiufig sektenhafte Verhaltensformen zeigen. Sie
beruhen z. T. darauf, daf} sie die — erforderliche - kritische Identifikation mit den
sozialistischen Staaten und der DDR durch unkritische Glorifizierung (auch ihrer
historisch leicht erklarlichen Zuriickgebliebenheiten) ersetzt. Diese blof3e Glorifi-
kation ist aber in der von der Ideologie des Antikommunismus noch immer Stér-
ker als jedes andere europidische Land beherrschten Bundesrepublik den Massen
nicht vermittelbar und wird deshalb hdufig zum Hindernis der im {ibrigen rich-
tigen Politik der DKP, die gegenwartig durch die Steigerung der Repressionsten-
denzen in der BRD wieder in die Situation der Halb-lllegalitit (als angeblich
,,verfassungsfeindliche* Partei) zuriickgedrangt worden ist. (Ubrigens ist — wenn
man das Verfassungsrecht als Normensystem wertet — die DKP diejenige bun-
desrepublikanische Partei, die dies Grundgesetz und die Linderverfassungen am
entschiedensten verteidigt, wihrend Regierungen und Gerichte sie immer wieder
verletzen.) Deshalb ist es im Grunde erstaunlich, in welchem Mafle trotzdem die
DKP sektiererische Positionen zuriickzudringen (wenn auch noch keineswegs
voll zu tiberwinden) in der Lage gewesen ist.

In den nicht-kommunistischen sozialistischen Gruppierungen aufBlerhalb der
SPD herrschen Teile der intellektuellen Schichten vor. Ihr wichtigstes Zentrum
ist das Offenbacher Sozialistische Biiro, dessen Aktivitidt zwar keine politische
Geschlossenheit, woh! aber bisher hdufig die Konzessionsbereitschaft mancher
Teile seiner Fiihrung gegeniiber antikommunistischen Stromungen und Ideolo-
gien ausdriickt. Daneben stehen kleine, untereinander zerstrittene maoistische
Sekten, deren Einflull jedoch rasch zuriickgeht, und ebenso untereinander zer-
strittene trotzkistische Kleinstgruppen, die keinerlei politisch relevante Bedeu-
tung haben, ferner winzige aktiv terroristische anarchistische Zirkel, deren un-
sinnige Aktionen der Reaktion h#ufig den Vorwand zur Verfolgung der gesam-
ten Linken bieten. Erhebliche Teile des Industrieproletariats erreichen alle diese
Gruppierungen nicht.

Innerhalb der Sozialdemokratie entstehen immer wieder oppositionelle Stro-
mungen gegen eine Politik ihrer Fithrung, die sich mehr oder weniger bewuflt in
die Interessenlage des realistischen Fliigels des Monopolkapitals einordnet. Zwar
ist das industrielle Proletariat nicht mehr in der Partei aktiv; die Mehrheit der
unteren ehrenamtlichen Funktiondre der SPD besteht aus Angestellten und Be-
amten der Kommunen und Linder. Gleichwohl wirken Belastungen des indu-
striellen Proletariats schon deshalb auf die SPD zuriick, weil sie auf dessen Stim-
men angewiesen ist. So werden in der Partei immer wieder oppositionelle Regun-
gen entstehen, die an ihre Tradition als Partei des proletarischen Klassenbewuf3t-
seins ankniipfen, wenn der Widerspruch zwischen den aktuellen Tagesinteressen
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der abhingig Arbeitenden und der Politik der Fiihrung der SPD allzu gro3 wird.
Sie kristallisieren sich meist in der Organisation der Jungsozialisten und in eini-
gen Unterbezirken. Die Parteifihrung schlieBt dann zur Absicherung groBerer
Wendungen nach rechts jeweils einige Reprisentanten solcher Gruppierungen,
falls sie politisches KlassenbewuBtsein wieder artikulieren wollen, aus. So wur-
den 1961/62 die damalige Studentenorganisation, der SDS, und ihre professora-
len Biindnispartner aus der Partei entfernt, und so wird jetzt ein Ausschluf3ver-
fahren gegen den Vorsitzenden der Jungsozialisten, Benneter, gegen einige Inte-
llektuelle, wie die Professoren Kade und Stuby und die Vorsitzende der
Studentenorganisation SHB eingeleitet, weil sie die Aufriistungspolitik des Bun-
deswehrministers bekdmpfen, stets mit dem Vorwand, diese Oppositionellen sei-
en des Willens zur Zusammenarbeit mit Kommunisten verdichtig (was in der
SPD als schlimmeres Verbrechen gilt, als etwa Mitglied der NSDAP gewesen zu
sein). Die Folge solcher Ausschliisse ist dann zwar jeweils eine lingere oder kiir-
zere Frist innerparteilichen Belagerungszustands und entsprechender Ruhelagen;
gleichwohl reproduziert sich (wegen der sozialen Struktur der sozialdemokrati-
schen Wihlerschichten und auch der Mitgliedschaft) beim nichsten Ansto3 von
starken Aktivitdten der abhéngig Arbeitenden auBerhalb der Partei abermals eine
Opposition. Doch ist es unwahrscheinlich, dal3 sie sich zu einer sinnvoll und
strategisch durchdacht handelnden festen Gruppe formieren kann, solange und
soweit nicht auBerhalb der SPD eine stirkere politische Partei steht, die wirkli-
ches Klassenbewul3tsein vertritt. Bestlinde sie, wire es wahrscheinlich, dal3 die
SPD in einer sozialen Krise in eine wirklich reformistische Partei der abhingig
arbeitenden Klasse riickverwandelt werden konnte, wie in Frankreich die SFIO
in die heutige PSF transformiert wurde. Das wire die Vorbedingung dafiir, um
die Auflosungstendenzen der biirgerlich-demokratischen Verfassungsstruktur
ernstlich aufzuhalten.

Die dkologischen Massenbewegungen gegen Atomwerke, die in der Bundesre-
publik groB3e Bedeutung gewinnen, werden durch verbale Konzessionen der Re-
gierung ,,aufgefangen®, haben aber auch die Errichtung von Kernkraftwerken
weithin verzogert. Es ist moglich, dal} sie zur Regenerierung von politischem
KlassenbewuBtsein beitragen konnen, wenn in ihnen sozialistische Krifte sinn-
voll mitarbeiten. Aber auch hier fehlt noch der Kern, der dies leisten kénnte.

So ist gegenwartig die ,,Linke** der BRD zunéchst zu schwach, um ihre wich-
tigste Funktion, in der Stagnation und Krise wenigstens demokratische Kampf-
und Verfassungsbedingungen gegen die Gefahr der Umwandlung der BRD in ei-
nen Obrigkeitsstaat des Monopolkapitals zu schiitzen, der alle Formen des
Marxismus illegalisiert, erfillen zu koénnen. Das konnte sich unter den Beding-
gungen der allzu deutlichen Selbstentlarvung des monopolkapitalistischen Sy-
stems in der Stagnation durch strukturelle Arbeitslosigkeit und die Unfihigkeit,
die junge Generation und die Jungintellektuellen in den ArbeitsprozeBeinzuglie-
dern, rasch indern, falls es gelingt, die prinzipiell richtige Strategie der DKP in
taktische Praxis zu ibersetzen, einen Teil der Gruppierung des Sozialistischen
Biiros von ihren antikommunistischen Vorurteilen zu befreien und eine breite
Opposition in der SPD zu entwickeln. Deutliche Erfolge der Demokratie und der
Arbeiterklasse in den romanischen Lindern kénnten diese Lage ebenfalls verdn-
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dern und mindestens der jungen Generation der arbeitenden Klasse als Vorbild
dienen. Da immer noch ein erheblicher Teil der Studenten und der jungen Intel-
ligenz auf der Grundlage der Studentenbewegung vor zehn Jahren in Opposition
zum monopolkapitalistischen System steht, lassen sich trotz der reaktioniren
Haltung aller Massenkommunikationsmittel solche Erfolge im Westen den Mas-
sen schnell vermitteln. Deshalb besteht fir die westdeutschen marxistischen
Gruppierungen kein Grund, auf die Hoffnung zu verzichten, eine zweite Kata-
strophe abwenden zu konnen, wie ihr die deutsche Arbeiterklasse auf der
Grundlage der Weltwirtschaftskrise 1929/30 erlegen ist. Wegen der Stirke der
BRD innerhalb der kapitalistischen Staaten ist die Verantwortung der deutschen
Linken fur eine realistische Politik der Bekampfung der Arbeitslosigkeit, der
Verteidigung des Lebensstandards der abhingig arbeitenden Klasse, des Schutzes
der demokratischen Rechte, der Abwehr der Rilstungssteigerungen (und Durch-
setzung von AbriistungsmaBnahmen) und der Bekimpfung von neoimperialisti-
schen Interventionstendenzen der bundesdeutschen AuBenpolitik besonders
groB3. Denn nur, wenn es ihrem Kern gelingt, zu klarer marxistischer Analyse
der Situation zu gelangen und seine (historisch verstindlichen) Sekten-Differen-
zen zu Uberwinden, aber dariiber hinaus eine sich verbreiternde Zusammenarbeit
aller tendenziell demokratischen, aufriistungsfeindlichen und gewerkschaftlichen
Krifte zu entwickeln, kann sie verhindern, daf3 die BRD — wie einst das Deut-
sche Reich - in einer neuen verschirften Wirtschaftskrise zum Anlal3 einer neu-

ARGUMENT-
SONDERBANDE AS
L

soeben erschienen:

AS 16 Probleme materialistischer Staatstheorie

Heiko Asseln und Frank Deppe

Die , Staatsfrage'* und die Strategie der Arbeiterbewegung

K. H. Tjaden

Staatstheorie als Eiement der Gesellschaftstheorie

Helmuth Schitte

Grundlagen der materialistischen Staatstheorie

Willi Riepert

Zum Problem der Bestimmung von Staatsfunktionen

Ulrich Wacker

Das Absolutismus-Problem: Staatsfeudalismus oder Frihform des blrgerlichen Staates? Zu Entste-
hungsgeschichte und Konstitutionsbedingungen des biirgeriichen Staates

Bernd Giither

Zur Analyse infrastruktureiler Staatsfunktionen

Heinz-Jirgen Axt o . )
Energiekrise, Konkurrenz und Okonomische Staatstatigkeit. Zum Verhditnis von internationater
Kapitaibewegung und dkonomischen Funktionen des Nationalstaates

Buchbesprechungen

N Y

KArgument-Verlag Postf. 210730 7500 Karlsruhe /




477

Michael Kritke

Krise der Krisentheorie?

Zur marxistischen Krisenliteratur in der Bundesrepublik Deutschland anlaf-
lich der jiingsten Weltwirtschaftskrise

L

Zeiten dkonomischer Krisen versetzen die Apologeten der ,,sozialen Markt-
wirtschaft in arge Verlegenheit. Deren Ausmal hdngt nicht zuletzt davon ab,
ob die marxistischen Okonomen sich damit zufrieden geben, ihre Ansicht von
der Unvermeidlichkeit 8konomischer Krisen im Kapitalismus glinzend bestitigt
zu finden. Gegeniiber den Krisenerklirungen der verdffentlichten Meinung, in
welchen die Krise als Werk politischer Dilettanten, maBloser Gewerkschaften
oder als Werk auBerer Michte, des Weltmarkts oder der Olscheichs erscheint,
wie auch gegeniiber den sozialwissenschaftlichen Modeparolen, die die Skonomi-
sche Krise fir hoffnungslos iberholt erklirten, kann man es sich nur um den
Preis politischer Irrelevanz auf Dauer erlauben, recht zu behalten mit fiir alle ka-
pitalistischen Lidnder gleichermallen giiltigen Aussagen {iber den ,Grund der
Krisen im Kapitalismus (vgl. fiir viele: Habermas, 1973, S. 73 ff.). Das in dieser
Hinsicht fiir die weitere Entwicklung der westdeutschen Arbeiterbewegung
wichtigste Resultat der jingsten marxistischen Krisendiskussion bilden die vor
kurzem verdffentlichten Vorschlige zu einer alternativen Wirtschaftspolitik — die
ersten Ansitze zur Uberwindung der Sterilitit der bisherigen politisch-dkonomi-
schen Debatten unter den Marxisten in der BRD. (Vgl. Memorandum 1975, Me-
morandum 1977) Eine wesentliche Argumentationsbasis fur die notwendige
Auseinandersetzung um Konzepte derartiger alternativer Wirtschaftspolitiken
zur Uberwindung der Krise bilden Versuche, den Verlauf der dkonomischen
Nachkriegsentwicklung 