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Wolfgang Fritz Haug u. a.

Ideologische Komponenten in den
Theorien iiber den Faschismus

Max Horkheimer beschrieb 1939 eine gesellschaftliche Entwick-
lung, ,,die an den Grund der Sozialcharaktere riihrt“ und die ,in
* ihrer historischen Tragweite an die Umwandlung des mittelalter-
lichen Handwerksmeisters in den protestantischen Birger durch
die Reformation oder des englischen Dorfarmen in den modernen
Industriearbeiter” gemahnte: die ,, Transformation des gedriickten
Arbeitssuchenden aus dem 19. Jahrhundert in das beflissene Mit-
glied faschistischer Organisationen“?, Das Resultat dieses damals
blutig-gewaltsamen Prozesses hat heute, ein Vierteljahrhundert
spéter, in den westlichen Industriegesellschaften vom Typ der
deutschen Bundesrepublik die Selbstverstidndlichkeit des Nor- .
malen. Es hat die Michtigkeit einer verborgenen historischen
Norm, die das Verhalten und Denken der einzelnen und die von
der Gesellschaft praktizierten Techniken von Herrschait und
Integration gleichermafBlen bestimmt wie die wissenschaftliche
Reflexion dariber. Der zeitgemidBe Sozialcharakter, der das im
Faschismus sich Durchsetzende verinnerlicht hat, ist der oftmals
beschriebene (oder propagierte) ,AngepaBte“, ,AuBengeleitete
(Riesman) oder wie die termini sonst lauten mogen. In neuer
Einfachheit spielt er die abverlangten ,Rollen®. Soziologie und
Psychologie stellen das technische Wissen bereit, das diesen Vor-
gang gezfelt voranzutreiben erlaubt. ,Ich glaube mich nicht zu
téduschen“, schreibt Hofstidtter, sein eigenes Programm ausbrei-
tend, ,,wenn ich damit den Forschungsimpuls der neueren Grup-

1 Max Horkheimer, Dle Juden und Europa, in: Z. f. Sozialforschung.
Bd. VIII, Paris 1939, S. 118,
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pendynamik kennzeichne: Dié Maschine entstoren!z, Ablauf und

- Erfijllung von Funktionen zdhlen allein; was dariiber hinauszielt

oder auf den Sinn zuriickdenkt, wurde weithin abgeworfen als
ideologischer Uberschuff. Anpassung und Funktionieren bediirfen
der Uberzeugung nicht mehr. Der Aufwand an Rationalisierung,
den sie erforderte, und die Form der Allgemeinheit, die sie an-
streben muf, beinhalten immer noch zuviel potentielle Xritik,
zuviel Distanz vom blofien So-sein. Das von Raymond Aron und
vielen anderen verkilindete Zeitalter der Entideologisierung, in
welchem zugleich mit der Ideologie die Klassenkdmpfe aufgelost
sein sollen, begann mitten im Faschismus: ,die nationalsozialisti-
sche Herrschaftswirklichkeit hatte Raum fiir jede zynische Ideo-
logieverachtung, die sich mit Machtwillen paarte, dagegen nicht
fiir den Willen zur Ideologie, der mit der Verachtung der Macht
einherging.“? ,'Und so steckt sogar ein Kern von Richtigkeit dar-
in, wenn die Vernichtungsangestellten, bis hin zu den Prototypen
Eichmann oder Hdéss, in ihren Prozessen beteuern, sie seien ,per-
s6nlich’ keine Antisemiten gewesen. Ob sie es waren oder nicht,
es war so unerheblich wie die Frage, ob der Beamte, der die Kir-

" chensfeuer einzieht, an Goti glaubt“¢. Seither haben Machtwille

und Techniken der Bemichtigung sich weiter modernisiert. Ihr
theoretischer Ausdruck kann aller bestimmten Ideologeme und
aller inhaltlichen Bekenntnisse entbehren: in der scheinbaren
Desinteressiertheit reiner Theorie haben sie ihre Herrschaft
etabliert als die Herrschaft des funktionellen Aspekts {iber das

‘gesamte Denken. Eine solche Auffassung deutete sich zur Zeit des

NS in den Theorien Uber und Aufrufen gegen den Faschismus
vieler der emigrierten Intellektuellen an. ,Sie meinen*, schrieb
Horkheimer damals, ,dafl alles, was funktioniert, auch gut
sein miisse, und beweisen deshalb, daBl der Faschismus nicht
funktionieren konne“5., Horkheimer prigfe dagegen das Dik-
tum, daB der Faschismus sich die Rede von der nordischen
Physik deshalb leisten konne, weil er iber das geschliffenste
Herrschaftssystem verfiigte, Alfried Krupp begriindete nach 1945
seine Parteinahme ,fiir Hitler* damit, dieser habe die , Unord-
nung“ besiegt und der Wirtschaft ruhige Ungestortheit garantiert.
»Nach den Jahren seiner Filhrung fithlten wir uns alle viel bes-
ser ... Wir Kruppianer haben uns niemals viel um Leben gekiim-~
mert. Wir wollten nur ein System, das gut funktionierte und das
uns eine Gelegenheit gab, ungestort zu arbeiten.“® — Auf die-
selbe Zeit zuriickblickend sieht Herbert Marcuse seine damals in
der Emigration verfaiten Aufsétze von der gegenwirtigen Epoche
durch einen ,Abgrund“ getrennt: ,Damals war es noch nicht ein~
deutig, daB die militdrische und administrative Bewiltigung des
Faschismus die gesellschaftlichen Strukturen, aus denen -er her-
vorgegangen war, modernisieren und leistungsfdhiger machen,

2 Peter R. Hofsthtter, Gruppendynamik, Kritik der Massenpsychologie,
Hamburg 1957, S.42. Zur Kritik Hofstéitters vgl. meinen Aufsatz in
JkonKkret' (Nov. 1963): ,Labyrinth und Grundgesetz“.

3 Joachim C. Fest, Das Gesicht des Dritten Reiches — Profile efner
totalitiren Herrschaft, Milnchen 1963, S. 227,

4 Margherita von Brentano, Die Endldsung — Ihre Funktion in Theorie

und Praxis des Fasehismus, in: Antisemitismus — Zur Pathologie der

blirgerlichen Gesellschaft, hrsg v. H, Heiss u. A. Schrdder, Frank-

furt/M. 1865, S. 67.

Horkheimer, 1. ¢. S. 135,

Z. n. Leon Pollakow und Josef Wulf, Das Dritte Reich und die Juden,

Berlin 1955, S. 36. Vgl. Brentano, 1. ¢. S 21,

;en



nicht aber sie beseitigen wiirde.“? ,Heute besteht die Notwendig-
keit totaler Verwaltung, und die Mittel stehen zur Verfiigung:
Massenbefriedigung, Marktforschung, industrielle Psychologie,
,computer mathematics' und die sogenannte ,science of human
relations’ besorgen die nicht-terroristische, demokratische, spon~
tan-automatische Harmonisierung von individuellen und gesell-
schaftlich-notwendigen Bediirfnissen, von Autonomie und Hete-
ronomie — die freie Wahl dessen und derer, die gewihlt werden .
miissen, wenn anders dieses System fortbestehen und wachsen
- soll. Die demokratische Aufhebung des Denkens, die dem ,com-
mon man‘ von selbst geschieht und von ihm selbst vollzogen wird
‘(in. der Arbeit, im Gebrauch und im Genufl des Produktions- und
Konsumtionsapparats), besorgen in der ,htheren Bildung‘ jene
positivistisch-positiven Richtungen der Philosophie, Soziologie
und Psychologie, die das System des Bestehenden zum uniiber-
steigbaren Rahmen der Begriffsbildung und Begriffsentfaltung
machen.“® Der dadurch bezeichneten Situation und ihren Erfor-
.~ dernissen gehorchen zumal die ,fortgeschrittensten‘ Theorien iiber
den Faschismus. Verdringen miissen sie vor allem die Einsicht in
die gesellschaftliche Kontinuitdt zwischen Faschismus und der
- formierten Gesellschafi“ (Erhard) der Gegenwart. Deren ziellos
gebltes Funktionieren ist das Ziel und die idealtypische Grund-
lage der ,general theory*, auf die alle zeitgemiBen Theorien hin-
streben. Thr Charakteristikum ist der Hinauswurf alles Zielhaft-
Bestimmten als eines Ideologischen aus der Wissenschaft. Diese
technologische Version des Organizismus steht im Hintergrund
der Beschreibung und Aburteilung des Faschismus. Als Stérung,
Unangepafitheit, Neurose, Krise, Ideologie wird abgefertigt alles,
was vom bloB8en Funktionieren als tiber jede Befragung erhabe-
nem Wert sich entfernt. Nicht die Gesellschaft produziert die
Krise, auf die das Heilspathos der Ideologeme aniwortet, sondern
die abartigen Ideen verursachen die Krise. Als Triger solchér
Ideen gelten derartigen Theorien etwa ,materialistische’ Mas-
sen, die im Zeitalter der ,Glaubenskrisen’ den geeigneten Boden
fiir ,Diesseitsreligionen‘ abgiben, — oder auch grofie Persénlich-
keiten und deren Abartigkeit, die mit didmonischem Genie ihre
Herrschaft liber die Massen aufrichten. Wer aber vom ,Hitleris-
mus* redet, hat den Liberalismus als gesellschaftliches System
aufler Frage gestellt. Die biirgerlichen Theorien danken {iberall
dort ab, wo ihre Kritik des Faschismus in die Kritik seiner biir-
gerlichen Herkunft libergehen miiite. Denn jede Anatomie des
gesellschaftlichen Substrats des Faschismus verunmoglicht seine
Isolierung zum faux pas. Seine Isolierung aber, die ihn verharm-
lost, verteufelt ihn auch, um ihn ein weiteres Mal vom Bereich
der Wohlanstindigkeit abzugrenzen. Erscheint der Faschismus als
»Amoklauf“ (Buchheim) eines ,amoralischen Visionirs® (Kordt)
und als ,Riickfall in die Barbarei vor aller Geschichte* (Helga
Grebing), so ist die offizielle Geschichte rehabilitiert. Rehabili-
tiert ist zumal das Polizeigesicht der Geschichte und das macht-
geschiitzte Bildungsprivileg, wenn der Faschismus gleichgesetzt
wird mit Hitler als einem ,halbgebildeten Verbrecher* (Glum).
Die Meinung wird héufig gerade von den Wohlmeinendsten ge-

7 Herbert Marcuse, Vorwort zu: Kultur und Gesellschaft I, Frankfurt
a. M. 1965, S. 7.
8 LeS.9



teilt. Danach sind ,die Nazis alle Verbrecher, die an den Galgen
gehdren®. Eine Gesellschaft hat aber immer die Verbrecher, die
~ sie verdient. Das Verbrechen bringt nur die Geschéftsgeheimnisse
der Ordnung an den Tag. Seine Verfolgung dient seiner Mono~
polisierung. Es ist die Kategorie, der die unterlegenen Konkur-
renten iiberantwortet werden. Dies ist der Sinn der Personen-
jagd, die heute bei vielen die Stelle einer Theorie iiber den
Faschismus eingenommen hat. DaB auf den Anklagebanken der
Lagerprozesse treusorgende Familienviter, Tierfreunde und soi-
gnierte Prokuristen sitzen, {iberfithrt dén Dualismus von biirger-
licher Tugend und bestialischer Grausamkeit seiner ideologischen
Kiinstlichkeit. Doch selbst in der Verschiebung der Unheilsge-
schichte auf die Ebene des Personlich~Moralischen droht es noch
kritisch zu werden fiir die richtenden Instifutionen und ihr ge-
sellschaftliches Fundament. Denn auch die individuelle Grausam-
keit hat ihre Geschichte. Sie unterliegt dem gleichen Prinzip, das
nur ,Haltung und nicht Inhalte (Grebing) zulidfBt, das sowohl
dem Faschismus als auch seinen biirgerlichen Richtern und Nach-
folgern zugrundeliegt. Deshalb geht der ideologische Trend aus
. der individuellen Geschichte der , Tdter* in die platonische Hoélle
" anthropologischer Invarianten. Die Schattenseiten der biirger-
lichen Kultur erhalten die Selbstdndigkeit mythischer Agenten
zugesprochen. Absolute Machtgier und Herrschsucht agieren. Der
Unterleib triumphiert. Die niedrige Gesinnung tragt es liber die
héhere davon. Faschismus ist ,Das Reich der niederen Dédmonen*
(Niekisch). Jetzt ist unter der Hand die Befreiung auf die An-
klagebank iibergewechselt und die Unterdrickung auf die des
Ankligers. Das Schreckbild der gesellschaftlich Unteren, das die
Faschisten so gut handhabten, dient heute einem Grofteil der
biirgerlichen Theoretiker als Handhabe gegen den Faschismus.
Wie damals rechtfertigt es die Ordnung, deren Grundlage sich
unangefochten durchgehalten hat, Der Rekurs auf die Natur des
Menschen und ihre bosen Triebkonstanten entbehrt nicht der
Wahrheitsmomente. Dumpf wird am Grunde des Unheimlichen
Nafurhaftes gesplirt. Die Gesellschaft bewegte sich wie in-
stinktiv auf den Faschismus zu. Die ziellose Konsequenz der
Geschichte gleicht biologischen Prozessen. Weithin héngt sie ab
»von den Michten — von den einen Vorsehung, von den anderen
Schicksal oder blol Zufall genannt —, die in der Biologie Muta-
" tionen, in der Geschichte Wendungen und Katastrophen hervor-
rufen, und deren Ursprung fiir unsere Vernunft unfafibar ist.«?
Die biirgerliche Gesellschaft wird oftmals dargestellt als Damm-
bau gegen Natur oder Chaos. Als deren katastrophaler Einbruch
erscheint dann der Faschismus. Der Einbruch geschah nach vor-
herrschender Auffassung gesetzlos und geradezu als Zerbrechen
aller Gesetzlichkeit. Nicht Zusammenhinge, sondern plotzliche
Wendepunkte, bei denen alles auf Messers Schneide stand, be-
stimmen das Bild. Die Auffassung von Geschichte, die sich darun-
ter verbirgt, ist dualistisch. Zwei Reiche, das barbarische der
Natur und das kulturelle ihrer Unterdriickung, rivalisieren mit-
einander. Thre Konfrontation wird als der unwandelbare Sinn
alles Geschehens ausgegeben. Der ideologische Typus, dem der-
artige Vorstellungen angehoren, ist der einer projektiven Er-

8 Hendrik de Man, Vermassung und Kulturverfall — eine Diagnose
unserer Zeit, Bern 1852%, S, 185.



ledigung. Ihr Realgehalt -ist die Naturverfallenheit einer Gesell-
schaft, die Rationalitét und Technik nur als Werkzeuge im Dienst
partikulérer Interessen kennt: als Waffen im Konkurrenzkampf
ums Dasein. Dieser ist die Normalform jenes ,Krieges in Per-
manenz’, in- dem De Man , die unmittelbarste Bedrohung unserer
Kultur“ erblickte. Ideologisch ist freilich seine Auffassung, daB
er ,seinerseits nur als Produkt der Vermassung (und zwar ins-
besondere der Massenorganisation, der Massenangst und der
Massenpropaganda) verstanden werden kann“1®, Er ist vielmehr
zu begreifen als Produkt der &konomischen VerfaBtheit, deren
Prinzip er ins Internationale ausweitet. Seine Verinnerlichung,
seine Niederschlige und Reaktionsbildungen im Sozialcharakter
bilden den instinktiven Dunkelgrund, der als Natur des Men-
schen mif3verstanden wird. Das Milverstdndnis macht das unter-
driickte Triebleben und die gesellschaftlich unterdriickten Schwi-
cheren fiir die Unterdriickung verantwortlich, die es so rehabili-
tiert. Die Nazis stehen mit ihrer Untermenschentheorie nicht
allein, Sie hat ihre Entsprechung in den blirgerlichen Theorien
iiber den Faschismus. Bis in die Nuancen gleichen manche Argu-
mente, mit denen die Nazis den Kreuzzug gegen Sozialisten und
Kommunisten propagierten, denen heutiger ,Antifaschisten®, die
im Faschismus nur noch das angebliche Spiegelbild des Kommu-
nismus bekimpft haben wollen. Thre Theorien laufen darauf
hinaus, der Anspruch der Massen auf das traditionelle Privileg
der Besitzenden: Aufgeklirtheit und irdisches Gliick, habe die
totalitiren Tendenzen entbunden. Nach weitverbreiteter Auf-
fassung entspringen diese Tendenzen in einer ,Krise der geistigen
Werte* und in der Lockerung religioser Bindungen. Der den
Menschen — vor allem wenn sie den Unterklassen angehéren —
abgeforderte und ,eingelibte systematische Verzicht“ (Gehlen)
werde nicht mehr so fraglos, wie dies in ,gesunden® Zeiten ge-
schehen sein soll, geleistet. ,Der Anpassungsvorgang an allzu
bequeme Lebensbedingungen heiBt Entartung®, droht Gehlenii.
Theorien, die von Entartung und Verfall, von Krise und Unter-
gang kiindeten, sind von der ideologischen Bewegung, die in den
Faschismus fiihrte — nicht zuletzt vom Antisemitismus — nicht
wegzudenken, Die Formen, in denen eine diffuse Untergangs-
stimmung sich Luft machte, variieren. J. K. Huysmans glaubt,
»dafl der Verfall seit dem Ende des 13. Jahrhunderts im Gange
sei”, und De Man findet, diese Ansicht lasse, ,,was z. B. die Bau-
kunst und Plastik betrifft ... sich durchaus vertreten. Dieser Zeit-
punkt stimmt auch ungefihr mit dem iiberein, wo die Schwéchung
und Spaltung der religiosen Antriebe unserer Kultur einsetzte” 12,
Die Theoretiker des Totalitarismus lassen ihn mit der Revolution
von 1789 als ,Diesseitsreligion“ auf die Welt kommen. Rechtfer-
tigung des Antikommunismus trigt es bei solchen Theorien, die
yrot und braun“ gleichsetzen, vor der historischen Erkenntnis des
Faschismus davon. Bestenfalls schlief3t ihre Absage ans Totalitire
den restaurierten postfaschistischen Kapitalismus mit ein. Sie
wird dann zur Absage an Geschichte {iberhaupt. Daran ist soviel
richtig, da3 der Faschismus — mit einem Wort, das Kant auf die
franzésische Revolution miinzte: ein Geschichtszeichen
}(1) ksﬁoslld&Gehlen, Anthropologische Forschung — Zur Selbstbegegnung

und Selbstentdeckung des Menschen, Hamburg 1961, S. 39.
12 De Man, 1. c. S.175.
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ist, das ein fiir alle Male das bloBe Weitermachen und Funktio-
nieren denunziert, Nirgends trat jé das Wolfsgesetz der Konkur-
renzgesellschaft so kraB zutage. Die modernen Sozialtechniker
verachten ithn deswegen, In ihm trieb die technologische Méglich-
keit und Nihe der Authebung von Herrschaft diese ins zerstire-
rische Exirem. Sein Heilspathos, gegen die Idee einer freien Ge-
sellschaff{ gewendet, driickt diese Ndhe immerhin aus. Seine
Praxis trégt in vielem Ziige einer Flucht nach vorn aus dem .
historisch begreifbaren Abbrickeln der herrschaftssystematischen
Disziplin. -Seine geschliffeneren Veridchter, die ihn von einem
hoher entwickelten technischen Standard aus beurteilen, schwei-
- gen sich aus liber zwei Fragenkomplexe: iiber das cui bono, also ,
dariiber, welche gesellschaftlichen Michte sich seiner bedienten,
— und, auf der dialektischen Gegenseite, iiber sein historisches
Recht. Es gilt aber, den verzerrten Protest zu entziffern, der in
‘den Faschismus eingesprengt ist. Eine Kardinalschwierigkeit liegt
in der Dichotomie, die jede komplexe Darstellung des Faschismus
aufreifit: zwischen realem HerrschaftsprozeB und ideologischem
Geisterreich. Beim Insistieren auf der einen Seite droht die
-andere aus dem Blick zu geraten. Betreibt man die unerléBliche
Interessenanatomie und Okonomie des Faschismus, werden die
Faschisten und ihre ideologischen Impulse, seine ,Massenbasis*
also und die Proteste und pathologischen Erfahrungen, die in sie
eingehen, zum unverbundenen und deshalb unverstindlichen Ge-
genstiick. Dies ist die Schwierigkeit einer allzu mechanistisch
vereinfachten marxistischen Analyse. Dem phinomenologischen
Redenlassen und - Analysieren des faschistischen Selbstver-
-gtédndnises dagegen, das die Faschisten und ihre historischen
-Antriebe plausibel beschreibt, entgeht der Faschismus als
gesellschaftliche Realitidt. Dem strukturell-funktionalistischen
Konstatieren von Stérungen und Abweichungen vom Idealmodell
entgeht die historische Tendenz. Vom Indifferenzpunkt des funk-
tionierenden Modells her beschreibt diese Methode beides, Herr-
schaftssystem und Heilsideen, gleichermafien formalisierend als
Stérungen des Organismus, Ihr apparathaft geschlossenes System
abstrakter Zeichen ist die letzte biirgerliche Ideologie. Es macht
inhaltliche Ideologiekritik gegenstandslos. Seine Anwendung auf
die Geschichte des Faschismus fiihrt iiber die Hintertiir freilich
-.die krausesten Ideologeme wieder ein. Seine Systermrationalitiit
erklirt, was in ihr nicht aufgeht, Ziele und Inhalte zumal, zum
Irrationalen. Denn am ‘System darf es nicht liegen, — das ist das
Tabu der letztén geschlossenen Ideologie. Inhaltliche Ideologeme
treten daher nicht mehr systematisch auf. Sie sind gleichsam aufs
Niveau falscher Zungenschlige verschoben. Sie finden sich oft
nur wie beildufig und in Nebensitze eingestreut. Oft scheint es
nur eine Frage der Wortwahl, was die Aussagen iiber den Fa-
schismus ideologisch einfirbt. Die Kritik hat die Aufgabe, den
disparaten ideologischen Komponenten auf den _historischen
Grund zu gehen. Die verungliickten Aussagen {iber Geschichte
werden derart selbst zu historischem Material von unfreiwilliger
Aussagekraft. Es zeigt sich, daB sie derselben Geschichtstendenz
verhaftet sind, die einmal den Faschismus hervorbrachte. Die
.biirgerlichen 'Theorien. iiber den Faschismus vermogen  dessen
Verblendungszusammenhang nicht aufzukliren. Sie modernisie-
ren ihn eher.
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Exkurse

»Flhrerpersdnlichkelten «

In Theorien iiber den Faschismus wird meist der entscheidende
Akzent auf die Personlichkeit der ,Fiihrer“ gelegt, als deren
Werk oder gar bloBe Selbstdarstellung man die historische Ge-
stalt des Faschismus darzustellen versucht. Historische Tendenz
verliert dieser Ansatz ebenso aus dem Blick wie die soziale Struk-
tur des personalisierend beschriebenen Gegenstands. Die grofien
Personlichkeiten treten gleichsam von aufen in die Geschichte
ein, die ihr Betitigungsfeld und Rohstoff ist. Fir die Gesellschaft, .
die unter ihre Herrschaft gerit, erscheint die ,Machtergreifung®
des faschistischen ,Tyrannen“ dann bloB als schicksalhafter Be-
triebsunfall, fiir den die Gesellschaftsordnung keine Verantwor-
tung trifft. IThren Anschein von Wahrheit verdanken derartige
personalistische Theorien dem propagierten Selbstverstindnis der
Faschisten. Als Protest gegen die , Atomisierung®, , Vermassung*
und ,Mechanisierung®, gegen eine ,alles Personliche, alle Bin-
gungen zersetzende, entwurzelnde® Verfaftheit des sozialen und
politischen Lebens propagierten die Faschisten ihre ,Fiihrerper-
sonlichkeit”. Wie in dieser alles Positive, so sind im Gegner — sei
es ,der Jude® sei es ,der Tommy“ — alle zersetzenden, entper-
sonlichenden Michte und Verhiltnisse negativ wiederum per-
sonifiziert. ,Egalitidt* und , Gleichmacherei“, der Hauptvorwurt
gegen den Sozialismus, fungiert als Gegenbegriff zu dem der
wPersonlichkeit”, Hatte der Protest gegen ,,Gleichmacherei“ dort
ein Recht, wo er sich gegen die Gesetze der Warengesellschaft
richtet, die die besitzlosen Massen als Vereinzelte auf die eigen- -
schaftslose Ware Arbeitskraft reduziert und fungibel erhiilt, so
richtet er sich im Faschismus gerade gegen die Opfer dieser Ver-
héltnisse und ihren Kampf um eine menschenwiirdigere, auf der
Solidaritit Aller beruhende Gesellschaft. Den HafBl gegen ‘das
unter der Herrschaft gesellschaftlicher Ungleichheit erzeugte mag-
lose Leid lenkt die faschistische Propaganda gegen die Unterlege-
nen und ihre Emanzipationsbestrebungen. In kompensatorischer
oder mythisierender Form tragen seine Schlagworte den leid-
erfahrungen und Beschidigungen seines , Menschenmaterials*
Rechnung. Das Volk als ,GroBfamilie” soll die ,,Gleichgemachten*
aus dem ,,Chaos* erlosen. Das Image der Fiihrer wird aufgebaut
als das von viterlichen Erlssern. Die Verlautbarungen sind frei-
lich desto zynischer, je esoterischer sie sind. Wo sie sich an die
Bildungselite wenden, werden sie so deutlich, wie die AuBemn— :
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gen iiber das niedere Volk-nur in den Salons der Herrschenden
zu sein pflegen. , Ein Volk kann sich nicht regieren. £s mufl ge-
fiihrt werden und will das auch, solange es gesunde Instinkte
besitzt* (O. Spengler). ,Das antreibende Moment zur Verwirk-
lichung des Staats ist der Fiihrer., Fiihren heifit, ein Leben zur
Form schaffen* (H.Freyer). Der darin enthaltene Begriff von
Herrschaft kann nicht in Frage gestellt werden, weil ,,die Unter-
scheidung von Fiihrer und Gefiihrten als staatliches Ordnungs-
prinzip nur metaphysisch vollziehbar* (E. Forsthoff) und ,die
Fiihrerposition von der unfafibarsten Unbestimmheit fiir Ver-
standesbegriffe, aber von der unfehlbarsten Eindeutigkeit im
metaphysischen Sinne“ (H.Freyer) sein soll. Den faktisch nun
einmal Herrschenden dichtet diese Metaphysik die Unantastbar-
keit schicksalhafter Prédestination an. ,Herr ist man von Ge-
burt und nicht durch die Summe von glinstigen Umstinden*
{H. Freyer). Der personalistische gestus ,Zuriick-zur-Unmittel-
barkeit® meint Herrschaff sans phrase, Die Vermittelung durchs
Gesetz, sei es auch eines, das die Besitzenden beglnstigt, ent-
hielte noch zu viel Allgemeinheit, , Der Fiihrer schiitzt das Recht,
wenn er im Augenblick der Gefahr, kraft seines Fiihrertums als
oberster Gerichtsherr unmittelbar Recht schafft... Aus dem Fiih-
rertum flieBt das Richtertum® (C. Schmitt).

Dieser personalistische Charakter der faschistischen Ideologie hat
seinen Niederschlag in den Theorien iiber den Faschismus gefun-
den. Die oft angewandte Methode der Ausrichtung an der Selbst-
darstellung der Faschismen lenkt den Blick notwendig auf ihre
Fihrer Maurras, Mussolini, Hitler usw. Die Zahl ihrer Lebens-
beschreibungen hilt Schritt mit der Zahl der {ibrigen Schriften
iiber den Faschismus, Die meisten teilen wohl die Intention
W. Daims: ,,Die Arbeit besitzt neben ihrer wissenschaftlichen, auf -
Erkenntnis abgezielten Intention auch noch eine geistespolitische,
kollektivpsychotherapeutische, ndmlich der Mythologisierung Hit-
lers durch Aufdeckung verdeckter Hintergriinde entgegenzuwir-
ken.* DaBB diese Intention ihr Ziel nicht erreicht hat, zeigen Er-
gebnisse neuester Umfragen in der BRD, nach denen Adolf Hitler
noch heute an dritter Stelle in der Rangfolge derer steht, die
nach Ansicht der Befragten ,am meisten zur Gré8e Deutschlands
beigetragen” haben. — Auch wenn die Biographien nicht explizit
mit dem Anspruch auffreten, mit ihrer Schilderung eine Erkli-
rung des Faschismus zu leisten, flieBen unter der Hand doch
Pauschalerklarungen ein. Charakteristisch sind globale Simplifi-
zierungen: ,Nationalsozialismus ist Hitlerismus“ und deshalb
~hichts weiter als die Projektion des Willens jenes Mannes Adolf
Hitler in den Bereich der Gedanken und Worte“ (H. Heiber). Das
beschrinkt sich nicht nur auf Biographien: ,Die ganze national-
sozialistische Bewegung ist, das wissen wir heute besser als vor
und nach 1933, das persénliche Werk Adolf Hitlers* (F. Glum).
Oder: In der Person Hitlers war alle Macht konzentriert, daher
ist Hitler ,,verantwortlich ... fiir die gesamte Einstellung, mit der
regiert wurde® (E. Kordt). Carl Jakob Burckhardt kommt zu der
Erklirung: ,Ein primitiver, seinen Affekten ausgelieferter, par-
tiell mit Blindheit geschlagener, ausgesprochen arbeitsscheuer,
dabei aber immer wieder heftig titiger Mensch, gelangt durch
die Leidenschaften des Kollektivs als Verkoérperung des Mythos
vom Manne aus dem Volk zu unbeschrinkter Macht, Diese Macht,

8



ausgestattet mit den fast unbegrenzten Mitteln des modernen
Staates und der Dynamik eines organisatorisch und in bezug
auf Arbeitsleistung einzigartigen Volkes, verleiht jeder Reaktion
seines Weszns unmeBbare Hebelwirkung. Damit jedoch ist die
Skala noch lange nicht erschépft. Bel F. Glum ist Hitler ,die Ver-
koérperung einer Generation der Bildung aus zw>iter Hand und
der Halbbildung®, bei G.F.Hallgarten ,der Dimon der Gosse“
und bei H.Rauschning ,das Tier aus dem Abgrund, der raffi-
nierte, instinktbegabte Verfiihrer“. — Mit dem Ersetzen der
Heroisierung der Fiihrer durch eine Satanifizieruhg bleiben die
Faschismustheorien immer noch innerhalb des ideologischen Ver-
blendungszusammenhangs, der die Heroisierung zustande ge-
bracht hatte. Das negative Vorzeichen der Werte, die den Fiithrern
beigelegt werden, 148t sich jederzeit durch ein positives aus-
tauschen. Im Hintergrund dieser Bestimmungen (,Hitler — der
Mann aus der Gosse", ,— die Verkorperung der Bildung aus
zweiter Hand*), steht ein elitires Konzept; sie monieren die
w»Herkunft® der faschistischen ,Elite®. — Unabdingbar verbunden
sind der Fiihrer und ,seine“ Ideologie: ,Volk und Anhinger
unterliegen der Suggestivkraft seiner Person, mehr noch der
Wirkung einer berechnenden Propaganda“ (W.Jochmann und
B. Nellesen). Und: ,Hitler hat das deutsche Volk meisterhaft ver-
dorben® (K. Heiden). W. Jochmann und B. Nellesen gehen noch
einen Schritt weiter, wenn sie die Judenverfolgungen wie folgt
erkliren: ,Daf sie (die Untergebenen Hitlers) die Weisungen un-
reflektiert durchfithren, hat — bei allen nicht zu t{ibersehenden
Schattierungen — keineswegs seinen Ursprung nur in einem
brutalen Machtinstinkt, sondern basiert auf der unabdingbaren
Gldubigkeit und dem Verfallensein an den Fiihrer und dessen
geschichtliche Mission. Daher erklirt es sich, um nur ein Beispiel
- anzufiihren, daB8 SS-Kommandos mérderische Ausrottungsaktio-
nen an Juden und Fremdvolkischen durchfiihren in dem BewuBt-
sein, damit dem Fiihrer und seiner geschichtlichen Mission und
folglich einer, wie sie es begriffen, ,guten Sache‘ zu dienen.* Hier
reduziert sich die Ursache fiir den radikalsten Terror der Ge-
schichte auf den Willen eines Mannes; hitte er nicht existiert,
wire alles nicht geschehen. So kann auch Golo Mann den Natio-
nalsozialismus abtun: ,Kaum war der Lusttraum dieses Men-
schen ausgetriumt, so war es, als ob die Nation aus langer Be-~
tdubung erwachte... Der bése Zauber hielt nicht linger als der
Zauberer.“

Eine Darstellung des Faschismus, die nicht einfach seine Propa-
ganda fiir bare Miinze nehmen will, miite gerade die extreme
Apparatisierung des gesamten gesellschaftlichen Lebens und die
Reduzierung der Personen zu Teilchen eines geradezu automa-
tisch funktionierenden Apparats beschreiben. Die Personen waren
innerhalb der Hierarchien austauschbar wie nie zuvor, Nicht per-
sonliche Qualitdten zidhlten, sondern Rang, Weisungsbefugnis
und Gehorsam. Innerhalb der Hierarchie ist persénliche Freiheit
zusammengeschrumpft zur bloBen Mdglichkeit von Bestialitit
oder Korruption als von nicht-oppositionellen Abweichungen von
der funktionellen Norm. Unmittelbar wurde nicht der EinfluB der
Persdnlichkeiten, sondern, vermittels der Befehlsstruktur, die
Ausiibung von Herrschaft, Diese aber ist Herrschaft der skono-
mischen Kategorien und nicht schépferischer Perstnlichkeiten,



sei deren Genialitit auch satanisch. Der Fiihrer an der Spitze
hatte sein Medium gerade im Normalen, das er iiberdimensional
verkorperte. Seine Befehlsgewalt verdankte er nicht zuletzt sei-
nem Gehorsam diesem gegeniiber. Hitler konnte bis zum SchluB
der Zustimmung der Majoritéit des deutschen Volkes gewifl sein,
weil er niemals gegen deren ,heiligste Gefiihle* und Vorurteile
~ verstieB, sondern sie vergréfert reprisentierte und als Zwangs-

system in Wirklichkeit umsetzte. Nur wer sowieso aus dem Rah-
men fiel, wurde verfolgt und vernichtet. So realisierte sich das,
was ideologisch gegen ,Gleichmacherei“ protestierte, als totale
Gleichschaltung.

=Fasgchistische Ideologle «

" Im Gegensatz zu streikenden Arbeitern und zu den Demonstra-
tionen sozialistischer Parteien, die jeweils bestimmte politische
" Ziele zu verwirklichen forderten, spielten die Kampftruppen der
Faschisten ihre eigene Gewalt aus im Namen einer einfach-ge-
wissen Weltanschauung, die sich auf die immer noch bestehende
»Wirklichkeit der mythischen M#chte und der Bilder“ (L. Klages)
zuriickbezog. In rituell ausstaffierten Massenversammlungen ver-
kiindeten die faschistischen Fiihrer, in welchen Bindungen das
"Volk eigentlich verharren miisse, wovon nimlich alle Menschen
als von naturgesetzlichen ,Urgegebenheiten“ beherrscht seien:
zuoberst die rassische und vilkisch-nationale Zugehorigkeit, Im
Herrschaftssystem des deutschen Faschismus war es angebliches
Ziel des ,Ministeriums fiir Volksaufklirung und Propaganda“,
ein vom ,Intellektualismus® oder ,Aufkliricht“ zersetztes natio-
nales ,,Gedankengut* wieder zu erwecken. — In welchem Zusam-
-menhang steht aber wirklich die faschistische Gegenaufklarung
mit der realgeschichtlichen Gegenrevolution? Was antworten,
daraut befragt, bestimmte Theorien {iiber den Faschismus?
Herrschten die Ideen oder dienten die Ideen als ein Mittel der
Herrschaft?
Entscheidende Bedeutung sprechen diejenigen Theoretiker den
Ideen zu, die den Faschismus etwa auf eine ,verfiihrerische In-
spiration“ zurtickfiihren (wie die Niirnberger Ankliger). Was in
den Niirnberger Prozessen aber die politisch notwendige Ver-
urteilung flihrender Nationalsozialisten erforderte, wurde bereit-
willig in einen seit 1957 in den Schulen verbreiteten Dokumen-
tenband aufgenommen: , Adolf Hitler hat den Nationalsozialis- |
mus als politische Idee wie als politische Bewegung in so hohem
MaBe selbst geschaffen, daB man auch schon von Hitlerismus
gesprochen hat* (W, Hofer). Nachtriglich wird dem Nazi-Fiihrer
bewilligt, worauf er abzielte, daf er niimlich als ,Schépfer dieser
Ideologie* der , Trommler* und einsame Kidmpfer gewesen sei,
als den er sich selber dargestellt hatte. Er sei nicht nur ,ent-
schlossen gewesen, die ihm zufallende Macht allein zu dem
Zwecke zu gebrauchen, um alle seine Ideen Wirklichkeit werden
zu lassen; dariiber hinaus heiBt es: ,die Wirklichkeit, die Hitler
schaffen sollte, ibertraf in ihrer Furchtbarkeit woméglich noch
seine Ideologie”. Jedenfalls werden die Ideen so bruchlos mit
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der geschichtlichen Entwicklung in Deckung gebracht, daB in die-
sen personalistischen Theorien etwa die Verdridngung des 1926
fir unabinderlich erklérten Parteiprogramms wie vom Testa-
mentsvollstrecker Hitlers besiegelt wird.
Weniger an die Person gebunden, wird in Beziechung auf Staat
und Gesellschaft von der ,Dogmatik der absolut gesetzten Idee®
- gesprochen (Buchheim). Dann erscheint Faschismus als ideologi-
scher MiBbrauch der Staatsgewalt, z. B. als ,,Uberwiltigung des
Staates durch die Gesellschaft® (H. Schelsky). Und umgekehrt er-
scheint er als Politisierung der Gesellschaft, etwa im Erziehungs-
system. Die Massenwirksamkeit der faschistischen ,Ideologie”
wird dabei durch die ,Begeisterungsfihigkeit junger, noch un-
kritischer Menschen® erkliart (I. Fetscher) oder bei Schelsky durch
ein ,zeitloses, strukturell dauerhaftes Moment in der Verhaltens-
gestalt der Jugend: das Bediirfnis der Jugend nach ,Ideen‘“.
Einer Generation politischer Jugend stellt Schelsky die skeptische
Generation der BRD gegeniiber. Die verschiedensten Theorien
stellen in demselben Sinn fest, einem Zeitalter der Ideologien sei
das nachideologische Zeitalter gefolgt. Einmal aber distanzierten
sich schon die faschistischen Praktiker ebenso vom linken Fliigel
der Partei, der einen nationalen Sozialismus verwirklichen wollte,
wie von Alfred Rosenberg unid den Vélkischen, die Hitler 1934
als , jene Riickwirtse” abkanzelte, und zweitens ist die Auflésung
des KlassenbewuBtseins in den proletarisierten Schichten als
»Entideologisierung® ebenso wie die Verlegung des Klassenkamp-
fes auf den Antagonismus von Weltblécken gerade das, was der
Faschismus erreicht hat. Der SchluBstrich unter die faschistische
Vergangenheit ist kein noch so verspiteter Widerstand gegen
diese Vergangenheit, sondern deren Konsequenz (ganz deutlich
im Verlangen nach , Verjdhrung*). Schon die zynische Distanzie-
rung der faschistischen Praktiker von Wesensbestimmungen ,,nor-
discher Rasse® und von den Formeln politischer Integration wie
Volksgemeinschaft u. & scheint deren konsequente Verwendung
gewesen zu sein. Die Rechtfertigung faschistischer Praxis in ge-
schichtsmythologischen Figuren diente wesentlich dazu, die dezi-
sionistische Willkiir der Befehlshaber abzusichern. Dié Staats-
rechtler konstruierten einen ,wesensmifiigen Dieb“ (C. Schmitt),
damit beliebige Leute inhaftiert und Parteiangehirige freige-
sprochen werden konnten, auch wenn ihr Diebstahl ,empirisch*
nachzuweisen war. — Die Theoretiker der Entideologisierung
vollziehen eine &hnlich zynische Distanzierung, wenn sie mit dem
Faschismus das Zeitalter -der Ideologien und die von Menschen
gemachte Geschichte enden lassen und wie Arnold Gehlen das
»post-histoire” verkiinden, das der Faschismus als Drittes oder
Tausendjihriges Reich selber sein wollte,
Von bestimmten soziologischen und politologischen Theorien wird
das Verhiltnis von Macht und Idee im Faschismus umgekehrt
aufgefaBt. Den Ideen wird im Extrem keine inhaltlich bestimmte
Bedeutung beigemessen; sie seien im Herrschaftssystem des tota-
litdren Staates auf ihren politischen Funktionswert reduziert,
némlich die Herrschaft der Herrschenden zu erhalten, — ob das
nun Faschisten eoder Kommunisten waren. Die Funktion der
prmilitanten Ideologie* sei ,massive Beeinflussung bzw. Mono-
polisierung der &6ffentlichen Meinung. Die bedingungslose Zu-
stimmung der Massen wird mit allen Mitteln moderner Propa-
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ganda- und Werbetechnik manipuliert® (K. D. Bracher). Einige
soziologisch orientierte Theorien gehen jedoch davon aus, daB es
in Deutschland die politische Offentlichkeit einer Demokratie
kaum gegeben habe, deren Widerstand jene massive Beeinflus~
sung der Meinung erfordert hitte. Im Gegenteil habe ein ,Ro-
mantizismus“ (T. Parsons), eine ,spezifische Einstellung zur in-
dustriellen Gesellschaft“ (I. Fetscher), als Nebenprodukt der unter
feudaler Schirmherrschaft vollzogenen Industrialisierung, den
Irrweg des Faschismus verschuldet. Eine verbrecherische Minder-
heit hat némlich nach Fetscher wesentlich im Herrschaftsinter-
esse der GroSgrundbesitzer und anderer ,nicht-kapitalistischer*
Gruppen den Romantizismus in der ,Ideclogie des Nationalsozia-
lismus* als Verfithrungs- und T&uschungsmittel benutzt, um ihr
»-im Grunde vorkapitalistisches Machtdenken® auszuleben. Die
‘Theorien, die von Herrschaft und Macht der Faschisten reden,
ohne die gesamt-gesellschaftlich relevante Entwicklung des
Monopolkapitals unterm Faschismus heranzuziehen, neigen zu
der Behauptung, die politisch Herrschenden hétten in ihrer
»Wirtschaftsgesinnung* ein wirksames Mittel gehabt, ihre Herr-
schaft auch okonomisch durchzusetzen (Befehlswirtschaft). Was
die aber mit ihrem Unverstand letztlich nicht stabilisierend zu
beherrschen vermochten, das habe man in der BRD wieder
einem freien Spiel der konkurrierenden Krifte tiberlassen: das
sei verniinftig und natiirlich, ideologiefrei. Auch Nolte, der seinen
Faschismus-Begriff vom Selbstverstindnis der fiihrenden Fa-
schisten her gewann, identifiziert das Wort mit dem Wesen. Er
argumentiert gegen die Bezeichnung ,faschistische Ideologie“ da-
mit, die Lehre des Nationalsozialismus sei ,blof ,Legende’, die
die Herrschaft der Herrschenden durch die Rede vom besseren
Blut nicht eigentlich zu legitimieren, sondern vor den Augen der
Unterworfenen zu fixieren sucht®. Damit stellt er die faschisti-
schen Fiihrer als die unmittelbaren Herrscher dar, die sig mit
Gewalt sein wollten. Ebenso wie die Beftirworter kapitalistischer
Rationalitéit als Vernunft schlechthin 186t er die soziale Funktion
des Faschismus auller acht, in deren Bestimmung allein jene
Mystifikationen einem Begriff von Herrschaft weichen: dafl es
Auftrag der Faschisten war, zur Garantie des , Arbeitsfriedens“
die Massen durch terroristische Repression von der Herrschaft
auszuschlieBen und sie zu disziplinieren. Welche Macht diese
soziale Funktion den faschistischen Klassenkdmpfern verlieh, die
trotz ihrer revoltierenden Wut in ihr aufzugehen bereit waren, ist
daran zu ermessen, daB der repressive Auftrag sich gegen die
soziale Basis des Faschismus selber wandte, gegen den Mittel-
stand, den von der Proletarisierung bedrohten Teil des Biirger-
tums.

Die Alternative, ob die Ideen herrschten oder als Mittel der
Herrschaft dienten, erweist sich nun als unzuléinglich, Der Zynis-
mus der Faschisten widerlegte die Inhalte ihrer Ideen und damit
die Herrschaft faschistischer Ideen. Die Funktion des Faschismus
fiir den Kapitalismus (hervorgehoben in der kommunistischen
Agenten-Theorie) machte es zweifelhaft, ob die in den betref-
fenden Gesellschaften Herrschenden auch nur mit der Hilfe fa-
schistischer Ideen herrschten. Allerdings gab es ein Moment, in
dem tatséichlich faschistische Ideen der Herrschaft dienten und
dadurch selber herrschen konnten: Die Vorstellungen der Nazis
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lieBen sich erfolgreich progagieren gegen die Programme der So-
zialisten und Kommunisten; denn sie aktivierten das destruktive
Potential der Gesellschaft und der Individuen und brachten es
unverhiillt zur Herrschaft. Die Ideen dienten zur totalen Ver-
wirklichung von Herrschaft und herrschten im Moment ihrer
Selbstaufgabe, der Liquidation ihrer eigenen Tendenz auf Reali-
sierung. Sie waren iatsiichlich das Gegenteil von Ideologie: die
Wahrheit der bestehenden Verhiltnisse, und keine ,Ideen“ mehr.
Um die Ideologiefeindschaft schon der Faschisten verschweigen -
zu kénnen, vernachliissigen einige Theoretiker, fiir die ,faschisti~
sche Ideologie“ ein tragender Begriff ist, die radikalste Ver-
wirklichung dieser , Ideologie“, den Antisemitismus. Der ,Rasse-
gedanke* (Hofer), noch allgemeiner ,biologisch-materialistische
Kategorien” (Buchheim) und die Geschichtsmythologie werden als
Prinzipien festgehalten. Derart ins ,Geistige“ gehoben, hat die
Geschichtsmythologie nichts mehr zu tun mit dem Antikapitalis-
mus der Bauern und der Kleinbiirger. Obwohl verzeichnet wird,
daBl der Antikapitalismus immer mehr im Antisemitismus auf-
ging, wird das Arrangement mit dem Kapitalismus nicht in Be-
ziehung gebracht zur ,NS-GrofSraumpolitik* (die entstamme viel-
mehr dem zitierten ,vorkapitalistischen Machtdenken“ bestimm-
ter Kreise). Der faschistische Antisemitismus erscheint deshalb
als wesentlich identisch mit dem blirgerlichen; man beschonigt
den faschistischen aber, indem er verstanden wird als ,Sozialis-
mus der dummen Kerls“, der aufgrund der Dummbheit der Mas~
sen zum Volksbetrug benutzt werden konnte (A. Bebel). Die
Betriiger waren nimlich von vornherein selber Betrogene. Der
Antisemitismus diente primir zur Integration der faschistischen
Gesellschaft. Er war fiir jeden einzelnen Kriterium der Zugeho6-
rigkeit zur ,arisch-nordischen“ Rassegesellschaft; ihn {iberneh-
mend, muBten sich die Individuen vor Staat und Partei ausweisen.
Den Charakter einer Rechtfertigung hatten faschistische Ideen
nur innerhalb der gewaltsam durchgesetzten Mechanismen anti-
semitischer Vorstellungsreihen. An ein allgemein-menschliches
Vermogen der Vernunft, das einzelne zu realisieren hitten, wand-
ten sie sich nicht mehr. Statt Ideologiekritik an positiven Aus-
formulierungen zu ilben, die auf Antisemitismus zuriickgehen,
miiBten zur Analyse des faschistischen Antisemitismus selber
die , Personlichkeitsgrundlage des Faschismus“ und die histori-
sche Stufe des Produkiionsprozesses in ihren Deformationen
durch terroristische Herrschaft analysiert werden. Dann erst wire
der [rrtum aufzuheben, im Faschismus hitten a) bestimmte Men-
schen oder Unmenschen mit ihren Ideen die Natur beherrscht, die
man blof3 freizugeben brauche (,Willkiirherrschaft*) — oder es
habe b) die Natur oder Widernatur geherrscht, wie sie in den
Ideen représentiert gewesen sei (,,Magie*). Rolf Czeskleba

=Ddmonle«

Die wissenschafiliche Aufkldarung eines Tatbestandes, sei er hi-
storisch oder physikalisch, konstruiert oder deduziert ihn aus be-
reits bekannten Elementen oder Regelmifigkeiten. Eignete ihm
als Undurchschautem eine dunkle, unberechenbare Selbstmich-
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tigkeit, eine Aura numinosen Schreckens im Guten oder im B&-
sen, so ordnet seine ratiomale Zergliederung ihn ein und unter
und setzt so Ordnung und Kontinuitit, die durch das Unbekannte
als Ausnahmezustand aufgehoben zu werden drohten, wieder in
ihre Rechte und allgemeine Geltung ein. Die Erklérung bewihrt
ihre ,ungeheure Macht des Negativen“ (Hegel), indem sie ihren
Gegenstand, der ein Eigenleben unheimlich zu leben schien, in
den ,Tod* eines analytischen Modells iiberfiihrt. Aufklirung
entddmonisiert. — Die Widerstinde, denen der Versuch
einer wissenschaftlichen Aufklirung des Faschismus begegnet,
scheinen fast uniiberwindlich. Nicht nur, daf seine Einordnung
zumal in den westlichen Landern die bestehende Ordnung mit in
Frage stellen miiBte, dringt die Diskussion auf ein mythologisches
Niveau, sondern der Gegenstand selbst widerstrebt seiner Auf-
16sung in rationale Elemente. Der konsequente Versuch, ihn ra-
tional zu entddmonisieren, droht dimonisierend auf die Elemente
der Rationalitdt zuriickzuschlagen, wenn anders er den Faschis-
mus nicht beschénigt und verharmlost. Es scheint unmdglich, die
absolute ,Holle“, die er fiir Millionen von Menschen installierte,
im rationalen Zugriff festzuhalten. Brechts bdse Formulierung,
»Was ist der Taifun an Schrecken gegeniiber dem Menschen,
wenn er seinen Spaf willl“, erwies sich als geschichtsbestimmend
in einem Ausmaf, dal nur Fassungslosigkeit angebracht scheint
gegeniiber dieser in jeder Weise unvorstellbaren Absage
an alle Modelle von Vernunft, Gliick, Freiheit, Gesittung. Alle
Schattenseiten bisheriger Geschichte scheinen kiimmerliches Hand-
werk gegeniiber dieser Machtindustrie, in der Ausbeutung und
Vernichtung nicht mehr blo Mittel zur Steigerung privaten Pro-
fits, sondern der Zweck des Ganzen selbst geworden zu sein
schienen. In Deutschland erfuhr freilich nur eine Minderheit das
»Dritte Reich“ als Hélle. Die meisten waren einverstanden oder
gar fanatisch. Wo der Fiihrer sich zeigte, leuchteten die Augen
auf. Seine Anziehungskraft war unwiderstehlich., Es gibt Foto-
grafien, wo die Menschen um Hitler konzentrische Kreise bilden
wie Metallteilchen um einen magnetischen Pol. Die Menschen
waren dermaBien ,besessen” von Hitler, dal es dem kiihl geblie-
benen biirgerlich geprigten Betrachter so erscheinen mufite,
dafB} es nicht mehr mit rechten Dingen zugehe.

Nachdem die gemaiaBigten Konservativen wieder die Oberhand
gewonnen haben, denen der nazistische ,Spuk® immer schon zu-
wider war, nachdem auch der offene Kult des ,Molochs“ ver-
dringt ist, bestimmt seine Umkehrung ins Negative die meisten
der neueren Theorien iiber den Faschismus, Nicht selten bleiben
die Kriterien der Kritik im Rahmen eines gemiBigten Faschis-
mus. Wenn Hitler der ,Damon der MaBlosigkeit* (Buchheit) an-
gekreidet wird, so trauert, wer so redet, offenbar einem MaB8-
haltefaschismus nach, Und wo Hitler vorgeworfen wird, ,daB er
nicht fihig war, dém Errungenen Dauer zu verleihen, und letzten
Endes ein Zerstorer war® (Buchheit), partizipiert sogar die erste
Hailfte des Satzes offen an faschistischen Zielvorstellungen, wéh-
rend die andere nach dem ,letzten Ende® blo8 noch von Zersto-
rung weiB. Dazu fiigt sich, daB die meisten Theoretiker iiber den
Faschismus nur noch von Hitler wissen wollen, IThre MutmaBun-
gen iiber ihn variieren endlos das Thema ,unheimliche Persén-
lichkeit* (z. B.: H. G. Adler, Hallgarten, Meinecke). Sie zeigen
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ihn in ,bezaubernder Michtigkeit* (Kiinneth), ausgezeichnet

durch das ,Magnetische®, ,eine Eigenschaft, die wir ddmonisch

nennen, wenn wir nicht weiter rationalisieren wollen“, ,von Na-

tur monomanisch, fast mehr noch als manisch” (Hallgarten). Der

Faschismus ist jetzt, aus der Distanz des geborgenen Besserwis-
sers, zwar entsetzlicher Ddmonenzauber und ein Gruselmérchen -
von abartigen Méchten und Taten, aber ein unterhaltendes. Er ist
die ,,Geschichte eines Gauklers* (G. Mann) oder ein ,,ddmonisches
Spiel¥, das etwas von dem ,hollischen Blendwerk* hat, ,mit dem
Goethes Faust ... mit Hilfe Mephistos Schlachten gewinnt*”
(Hallgarten). Selbst bei einem Autor, der entscheidende Akzente
auf die Darstellung und Bewertung des ¢konomischen Systems
fiir die Geschichte setzt, ist Hitler ,der Boise, dem das deutsche
Biirgertum seine Seele verschrieben hat und der es dafiir, von
seinen dienstbaren Geistern und Unterteufeln unterstiitzt, im
Besitz der goldenen Schitze dieser Welt erhilt, bis die Mitter-
nachtsstunde kommt, in der es unabwendbar zur Hoélle fahren
‘muli* (Niekisch). Immer wieder mufi der Fundus derartiger be-
reitliegender Bilder und Bewertungen herhalten, wenn die be-
griffliche Kraft tiberfordert ist. Statt des Bauplans der Gesell-
schaft wird der Teufel an die Wand gemalt. Formulierungen, in
denen die ,satanische Komponente* in Hitlers Politik und die
»diabolische Vervollkommnung seines Machtstrebens* (Flecht-
heim) hervorgehoben werden, tendieren zur Satanologie, Denn
der Teufel taugt so wenig als blo8e Metapher wie der Liebe Goit.
So werden die Theorjen iiber den Faschismus zur Hitler-
Theologie, wenn der Fiihrer als ,Tier aus dem Abgrund“
(Rauschning), als ,Medium des Satans“ (Mager) oder als Zuck-
mayer’scher , Teufel” gezeichnet wird. In der Benennung des fa-
schistischen Herrschaftssystems treten Bilder wie ,,Walpurgis-
nacht“ (Kraus) und das , Schreckbild des Satan, wie es der Natio-
nalsozialismus zeigte” (Pius XII.) an die Stelle von Geschichte.
Beruhigend an der schablonenhaften Gestalt des Ewig Bosen, auf
die man so das beunruhigend Neue des Faschismus reduziert, ist,
daB die gingigsten Vorurteile, die der Nazis zumal, schon immer
auf vertrautem Fufl mit ihr standen. Oft gleicht sich die Diktion,
mit der die angebliche ,,Ddmonie der Gosse“ (Hallgarten) beschrie-
ben wird, der nazistischen bis aufs Wort an. Wer die Nazis als
pbraun-schwarze Ratten“ (v. Walden) abfertigt, apostrophiert sie
so wie Goebbels die Kommunisten und die Juden. Der ,Ratten-
finger“ (v. Walden) Hitler erscheint zugleich als Antreiber und
als ,,Getriebener, gejagt von HaB, Machtgier, Hysterie“, der ,die
dunklen Sehnsiichte... eines enttiuschten Volkes“ befriedigte —
»ZU den reinen Quellen hat er nie gefunden“ (Eucken-~Erdsiek). In
dunklen Andeutungen wird die antisemitische Diktion gegen die
Nazis gekehrt, wenn dem Faschismus zugesprochen wird, er
habe ,alles Chaotisch-Bestialische und Niedrig-Borsartige auf-
geriihrt, das im Grunde der deutschen Seele verborgen ruht. Der
Nationalsozialismus war der Inbegriff dieses aufgeriihrten ger-
manischen Bodensatzes* (Niekisch). Offen spiritistisch wird die
Rede vollends, wenn ein pidpstlicher Geheimkdmmerer in Anse-
hung Hitlers geheimnisvoll spezifiziert, er sei gewesen ,nicht...
ein ddmonisch ,Besessener’ oder gar ein ,Didmon’, sondern ein déi-
monisch ,Umsessener. Dies aber nach allen Anzeichen sicher!“ (v.
Petersdorff). Gegen einen ,Umsessenen“ kann man freilich nicht
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politisch kéimpfen, geschweige denn mit soziologischem Begriff
etwas {iber ihn ausmachen. Man kann dafiir, wie es der Pater
Mager im Salzburg der dreiBiger Jahre tat, vom Fenster aus ge-
- gen Hitler den Fernexorzismus beten.
Etwas von der Verehrung des ,Molochs* bleibt unbewufit er-
halten in dem Versuch, die Faschisten in einer Gegenbesetzung
zu entheroisieren, um sie so ihrer wahren Nichtigkeit preiszuge-
ben. Der Satz, daB das ,ganze Ausmaf des niedrig Ddmonischen
in den Gesichtern aller dieser ,Paladine’ “ (Niekisch) spukt, bleibt
hilflos im alten Heroismus befangen. In der Physiognomik sind
Hitlers ,Wangen. .. wie eine schmutzige Wand, iliber die Schatten
von Gewalttaten, Verschworungen, Verritereien, Nichtswiirdig-
keiten, Attentaten gegen das Humane gehuscht sind, an der die
Spuren von finsteren Gedanken, bdsen Plinen und von Blut, von
sehr viel Blut, kleben® (Niekisch). Als Beweis fiir das Didmonische
der Faschisten wird ihr Habitus ausgegeben; deren Vordergriin-
diges aber ist Demagogie, einstudiert von Hofschauspielern, die
dazu angestellt wurden, dem Schmierengesicht zur Fiihrerimago
zu verhelfen. Wie deren Charisiia die Meiischen einschiichterte,
'so schreiben die Theoretiker ihm animistisch das Damonische zu
und verwechseln es mit dem Naturbdsen. Gerade zur Verzerrung
des Gesichts aus HaB, zur Exhibition von Bésem ist der Faschist
nicht fahig, weil seine psychosomatische Einheit zerrissen ist, Mit
dem Massenmord vom Schreibtisch aus erhielt das Bése eine
nichterne Funktionalitit, war von psychischer Starre. Die Miene
des KZ-Wichters zeigte die gleiche Indifferenz, wie sie zwischen
Holderlin-Lektiire und Pogrom bestand. Die Vermittlung zwi-
schen den beiden Extremen mufB unabdingbare Aufgabe jeder
Theorie iiber den Faschismus sein, ,wenn nicht das aus Goethe
erschlossene Bild vom Menschen vor dem KZ-Wichter zu einer
zynischen Fassade werden soll oder das aus dem KZ-Wichter er-
schlossene Bild vom Menschen zu einem krankhaften Sonderfall,
der keinen Anhalt bietet fiir eine aus ihm erschlieBbare allge-
meine Regel“ (Klaus Heinrich). Nicht dart als ,dimonisch* die
»Unmenschlichkeit®* von der ,Menschlichkeit* isoliert werden;
vielmehr kommt es darauf an, sie als ,verzerrte Menschlichkeit*
(Heinrich) zu begreifen. So hat Thomas Mann, von seinem eige-
nen Bilde des Kiinstlers ausgehend, betroffen den ,Bruder Hit-
ler* erkannt. Der gesellschaftliche Aspekt, der in jeder Unter-
suchung des Faschismus den entschiedenen Vorrang vor allen
anderen Aspekten beanspruchen darf, zeigt im Faschismus — bis
zur Kenntlichkeit verzerrt — die Gesetze einer Ge-
sellschaft, die sich griindet auf die Ausbeutung, Unterdriickung
und Manipulation von Menschen durch Menschen im Dienst voni’
Interessen, die nicht das verniinftige Interesse der Gesamtheit
sind. Als ,Satanie“ schligt im Faschismus das, was der Natur
und, mehr oder weniger offen, den besitzlosen Massen unkon -
trolliert und einem Naturvorgang gleich widerfihrt, auf die
ganze Gesellschaft zurtick. Am Faschismus ist neu, dall die alte
Herrschaft ihre Masken vollends abwirft. Er ist Kapitalismus
‘sans phrase: ohne Markt und ohne Politik, aber mit Wahn und
Kult. Er ist das System des Elends, das sich auf den Protest ge-
gen das Elend stiitzt: zynisch gehandhabter Chiliasmus. Eine
kritische Theorie, die nicht als blo8 anprangernde in der ideo-
logischen Absicherung der postfaschistischen Gesellschaft aufge-

‘16



hen will, muB3 die gesellschaftliche Grundlage des Faschismus
ebenso aussprechen wie seine protestierend-utopischen Momente,
sein historisches Recht. Sie muB bestehen auf dem Zusammen-
hang zwischen Herrschaft und Himmelreich auf Erden, zwischen
wirtschaftlicher Ausbeutung und Selbstzerstérung. Das Damo-
nische des Faschismus entstammt diesem Zusammenhang und
nicht irgendwelchen isolierbaren Extremen. Weil sie diesen Zu-
sammenhang nicht fafit, ddmonisiert gerade die skeptisch-posi-
tivistische Methode ihren Gegenstand, weil sie das Ideologische
als Ganzes wegwirft, anstatt sein Moment von Wahrheit zum
Sprechen zu bringen. So denunzieren manche Theoretiker das
Propagieren irrationaler ,Gemeinschaft“ pauschal als schlechte
»Metaphysik“, Diese Position retabliert nur wieder die Ausgangs-
situation der faschistischen Propaganda, auch deren relatives
Recht. Trigerische Modelle von Gemeinschaft gilt es vielmehr
zu iibersetzen in die berechtigte Hoffnung auf eine solidarische
Gesellschaft. Der alles preisgebenden Didmonologie entgeht nur
eine Theorie, die versucht, die Gehalte aus ihrer Verzerrung zu
16sen. Sie entgeht nur so dem affirmativen Klischee, das in
Auschwitz das Zerstorerische so einseitig bannt wie in der Neun-
ten Sinfonie das Aufbauende.

=»Krisen«

Von dem natiirlichen Ausgang der Weltwirtschaftskrise hatten
sich ein Teil der organisierten Massen und ihre Theoretiker das
Ende des Kapitalismus erhdéfft. Die akkumulierten Reichtlimer,
die Produktivkrafte der Gesellschaft, hatten ein solches Ausmal
erreicht, daB sie endgiiltig zur organisierten Befriedigung der In-
dividuen hitten verwandt werden konnen; dafBl sie auch so voll-
stindig in Destruktionskrifte der Gesellschaft umgewandelt wer-
den konnten, dafl ein Ende des Kapitalismus nicht mehr abzu-
sehen war, haben die wenigsten vorausgeschen. Sweezy hat nach-
triglich den Faschismus als Folge der nicht endgiiltig durchge-
fiihrten Revolution nach einem imperialistischen Krieg um die
Neuverteilung, dem ersten Weltkrieg, bestimmt. Auf der Ober-
fldche sei zwar ein ,Klassengleichgewichtskapitalismus“ entstan-
den, hervorgebracht durch den Anteil der Arbeiterklasse an der
Staatsmacht, — aber dadurch auch ein um so erhéhter Klassenge-
gensatz. Im Gefolge der Wiedergutmachungen der Zerstérungen
des 1. Weltkrieges trat zwar auf dem Produktionsgiitersektor
zunichst eine Hochkonjunktur ein, dann aber eine Uberproduk-
tion auf dem Konsumgiitersektor. Sie wurde manifest in einer
Unterkonsumtionskrise, als Folge der durch die wirtschaftlichen
Rationalisierungen entstandenen Arbeitslosigkeit. Der deutsche
Ausweg aus dieser Krise ist analysiert worden von der einen
Seite her als systematischer Abbau der demokratischen Prinzi-
pien in der Weimarer Republik, von der anderen als permanente
Kriegsriistung; beide kamen zusammen im Faschismus.

Den Apologeten des Kapitalismus muBten am Ende dessen Kri-
sen tabu sein. Weil sie {iber die Weltwirtschaftskrise und ihre
nach Lindern spezifischen ,Sub“-Krisen nicht reden durften,
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mubBten sie auch liber die augenscheinlichen ,Krisen* des Geistes,
des Parlamentarismus, der Demokratie, der Fithrung, des Blutes,
der Philosophen schweigen. Unausgesprochen wufters sie iiber
den Primat der Wirtschaft zu genau Bescheid, als' daB sie sich in

" den Krisendschungel- der konservativen Kritiker hitten retten

koénnen (z. B. Schumpeter). In den Schriften im Umkreis des Fa-
schismus gibt es dagegen kein Theorem, das so haufig ist und so
konstant sich durchhilt, wie das der Krisen; sie gleichen darin
dem Gros der Theorien iiber ihn. Freilich sind die ersteren schir-
fer und unerbittlicher. Sie nehmen kein Blatt vor den Mund,
wenn sie die Unfidhigkeit von Parlament und Demokratie kriti-
sieren, wenn sie die Verflachung des Geistes anprangern oder
die Asphaltierung der Stddte, wenn sie, partiell, das System des
Kapitalismus (Héndlerkapitalismus, Geldkapitalismus, Wirt-
schaftskapitalismus) verwerfen. Die letzteren stehen ihnen darin
nach; dafiir haben sie ihnen voraus, auch den Faschismus selber
eine Krise nennen zu kénnen. Gemeinsam ist ihnen allen das
Schweigen {iber die einzige Krise, mit der man in einer Analyse
der Faschisierung bis zum Schlufl als KX ris e arbeiten kann, ohne
sie, wie alle Bindestrich-Krisén auflésen zu miissen: die Welt-
wirtschaftskrise, liberhaupt die Wirtschaftskrisen im liberalen
Kapitalismus und im Faschismus.
Spenglers Dichotomie von Natur, Kultur, Staat, Volk und De-
generation, Zivilisation, Gesellschaft, Masse liegt die von Gleich-
gewicht und Krise zugrunde. Diese Dichotomie liefert das Modell
fir alle nichtmarxistischen . Krisentheorien, von den friihen
Kulturpessimisten (Lagarde, Langbehn) bis zu den modernen
Technizisten (Parsons und die strukturell-funktionale Theorie,
Gehlen, Schelsky). Spengler vereinigt in seiner Theorie (,,Unter-
gang des Abendlandes“) die verschiedenen Verfallsversionen von
Lagarde bis Gehlen und die Wendepunkte fiir den ,Neubeginn“
(,Jahre der Entscheidung®). Der Verfall, die Krise, ist entweder
in der Geschichte selbst angelegt: ,die groBe Geschichte ist an-
spruchsvoll, sie verzehrt die rassenmiflig besten Elemente“
(Spengler) und beruht auf des Menschen ,fundamentaler Un-
; sicherheit und Ausartungsbereitschaft seines Antriebslebens®
(Gehlen). Oder es haben sich gegen das frithere System der Stir-
ke, der ,Eingebundenheit des Menschen“ (Schelsky) und des
»Gleichgewichtis” (Klages, Freyer, Jiinger u.v.a.) ,Prinzipien
breitgemacht, die aus Theorien stammen® (Spengler). Bei Carl
Schmitt ist dieses Prinzip die ,,Gesellschaft, die iiber den Staat
gesiegt hat“, bei Spengler, etwas ndher an der Basis dieser Ge-
sellschaft, ist es der ,Kapitalismus“, der sich aus ,seiner natiir-
lichen Unterordnung als Wirtschaftsform unter die Herrschaft des
Staates verselbstidndigt hat und nun die staatszersetzenden Form-
losigkeiten einer verlogenen Gleichmacherei“ produziert. Bei
Forsthoff, fiir viele andere zitiert, ist die ,Krisis der gegenwir-
tigen Welt“ eine ,Krisis des Humanismus*, d. h. einer Grundhal-
tung, in der sich der Mensch ,als Mittelpunkt, als Subjekt
schlechthin wei3“. Weil es aber das ,Ich an sich® nicht gibt, sind
alle ,Probleme seines Denkens“ nur ,Scheinprobleme®, alle
seine Resultate nur ,schattenhafte Umrisse”. Das , wirkliche“ Re-
sultat ist das, das der Faschismus dann praktizierte: ,Die Wirk-
lichkeit 148t sich nicht erkennen, sie 148t sich nur anerkennen®,
In den meisten Theorien iiber den Faschismus bleiben die ,Kri-
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sen“ die alten, aber es fehlt der Anspruch auf die ,,Ganzheit®, die
in der ,Krise“ zerstort wurde. Einige Theoretiker, wie Huizinga
oder Plessner, haben noch zu Beginn der Herrschaft des Faschis-
. mus in Deutschland die ,Krise der biirgerlichen Welt“ antifa-
schistisch zu {iberwinden versucht. Sie haben dabei der ,versin-
_kenden biirgerlichen Welt“ einen schlechten Dienst erwiesen, als -
sie deren ,Krise der Weltanschauung® (Plessner)-auf die Entste-
hung der ,drei Radikalismen ¢konomischer Sozialismus, Radika-
lisierung der Theologie, Faschismus“ zurdckfithrten oder die
HKulturkrise® (Huizinga) in Kategorien umschrieben, die unun-
terscheidbar von den faschistischen waren: ,philosophischer Im-
moralismus,”, ,Relativierung der Moral“, ,Entwurzelung des
Dienstbegriffs“, gegen ,Pfeiler der Heiligen Schrift”, ,Werte der
hichsten Askese®. Etwas stimmt natiirlich an den vielen ,Kri-
sen®, vom ,Parlament® bis zum ,Geist¢, mit denen die neuen
Theoretiker erinnerungslos den Hal der alten in Bedauern ver-
wandeln: Die demokratischen Rechte wurden in der Tat in der
Weimarer Republik Stiick fiir Stiick abgebaut, der Geist teilte
sich wirklich in den ,flachen® bzw. ,tiefen* und den, der emi-
- grieren mubte, und das Reservat der bilirgerlichen Freiheit blib
fiir einen immer kleineren Teil der ehemaligen Biirger erhalfen.
Aber die meisten Theorien, die mit Krisen arbeiten, tun dies in
der Absicht, die nachfaschistischen westlichen Gesellschaften
»Kkrisenfrei“ zu erkliren, und mit der Methode, unterschiedslos
allem aus der Vergangenheit eine Krise zuzuordnen. Es gibt Kri-
sen des Glaubens (Bodelschwingh, Glum, Jaspers), der Wehr-
macht (Foertsch), des NationalbewufBtseins (Raasch, Buchheim),
der Erziehung (Arendt, Raasch), der Kultur (Barth, Golo Mann,
Stern), des Zusammenhangs (Picard), der Macht (Bracher). Fiir
die ,Krise Europas® und die ,Krise des Geistes® Autoren aufzu-
zdhlen wire ungerecht, weil man so viele andere Autoren dabei
vernachlissigen wiirde. Ob die spezifische ,Krise" dabei als allei-
niges erklidrendes Prinzip auftritt, oder ob sie noch andere Phi-
nomene oder Entitdten neben sich vertrigt, hingt vom Abstrak-
tionsgrad und von der Borniertheit der Theorien ab. Auch die
Krisentheoreme folgen streng der Trennung der gesellschaftlich
zusammengehérenden Bereiche. Eine fertige soziologische Ana-
lyse etwa tut kund: , In der Weimarer Republik stiftete der durch
die gesellschaftlichen Verhiltnisse erzwungene Verzicht auf eine
" volklich und national gerichtete Erziehung eine geistig seelische
Not, die groBe Volksteile dem demokratischen Staat entfrem-
d ete und dem Nationalsozialismus in die Arme trieb“ (Raasch).
Haufig sind Aussagen uber die ,Befindlichkeit des Menschen in
der Krise“ Es heiflt: ,Der Mensch von heute steht nicht mehr im
festen Zusammenhang der Dinge“ (Picard). Selbst Biicher von
hohem theoretischem Niveau setzen das , Wissen um die Krise“
als Vorverstindnis ,unserer Zeit“ voraus: Hannah Arendt will
»die Grundziige jener Krise entdecken, in der wir heute alle und
tiberall leben“. Auch die ,Krisen“-Produktion findet in der Wis-
senschaft arbeitsteilig statt. Die Krisen-Skala Parsons’ mit den
Polen funktional/dysfunktional muB viele ,patterns“ oder ,sub-
systems“ der Weimarer Republik als dysfunktional, krisenver-
- antwortlich einstufen. Brachers deutsche Anwendung der struk-
turell-funktionalen Theorie kennt auf verschiedenen Abstrak-
tionsniveaus zwel verschiedene ,Krisenkreise“: eine ,Krise der
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Macht* (in der 1. Republik) mit der Triade ,Machtverlust der
demokratischen Organe, Machtvakuum, Machtergreifung Hitlers
und seines totalitiren Apparats® und auBlerdem ,vier Bedingun-
gen fiir das Entstehen des Totalitarismus“: der erste Weltkrieg
und seine Folgen, die sozialokonomischen Katastrophen, ein ,all-
gemeines Krisengefiihl“ und eine ,allgemeine Kulturkrise®. Die
Theorien iiber den Faschismus gleichen in der Aufzdhlung von
~Krisen“ und in deren Beschreibung oftmals denen im Umkreis
des Faschismus. Die unterlegene Demokratie, der Herd aller
Krisen wird noch einmal bestraft: Sie war eben ,schwach®, Als
Triéger der Demokratie gilt ihnen weniger ihre 6konomischie Ba-
sis als ihre personellen Tréger: die Massen und ihre parlamen-
tarische Vertretung. Die Totalitarismustheorie H. Arendts, eine
der reprisentativsten ,Krisentheorien“, findet die Anfinge des
Totalitarismus in der franzosischen Revolution. Diese setzte die
Massen frei, brachte ,,die Verbreitung der Volksschulbildung und
die damit verbundene Senkung des Bildungsstandards®, prokla-
mierte uneinldsbare Gleichheitsforderungen, léste die bisher in die
feudale Gesellschaft eingebundenen Stinde in die organisierten,
" radikalisierten und manipulierbaren Massen und den amorphen,
radikalisierbaren und manipulierbaren Mob auf. Seither ist , je-
der von jedem verlassen und auf keinen mehr VerlaBi“. Kon-
stituens ,der Krise® und der Anfilligkeit der Massen fiir den
»Totalitarismus® ist dann nach Arendt die ,Verlassenheit und
Einsamkeit der Menschen®. Diese , Verlassenheit und das ihr ent-
springende logisch-ideologische Deduzieren zum Argsten hin sind
eine asoziale Situation“. Darum hat die Gleichheit nur da einen
Sinn, ,,wo die Biirger zu bestimmten Gruppen gehoren, in denen
sie reprédséntiert werden kénnen, oder wo sie innerhalb einer so-
zialen oder politischen Hierarchie leben%. Als ob sie das bisher
nicht in allen Gesellschaften, zumal in der faschistischen, getan
hitten. Die Skonomische Verfassung wird in solchen Theorien
‘nur als soziologischer Begleitfaktor ,Industrialisierung® ge-
nannt. Wo man den Faschismus schon in den Lehren Luthers
oder Platos (Popper) angelegt findet, fillt dieser Mangel
nicht so sehr auf. Die Massen Arendis wiren vom Kapi-
talismus sowieso freigesetzt worden; organisiert haben sie sich
kaum in Erinnerung der 89%er Revolution. Was an jakobinischen
Vorstellungen Uber die erreichfe kapitalistische Integration hin-
ausschofl, ist schon damals von der Regierung zuriickgepfiffen
worden. Diese Isolierung der ,Industrialisierung” wird in den
Krisentheorien iiber den Faschismus zum allgemeinsten Zug: zum
Schweigen (ber die Wirtschaftskrise. Dies Schweigen vereint das
vielfdltige Reden liber ,Krisen“; die Bindestrich-Krisen haben
Entlastungsfunktion fiir den Kapitalismus. Einer der Theoretiker,
Glum, sagt das recht deutlich: ,Es gibt auBlerhalb des eisernen
Vorhangs immer weniger Theorien, die noch meinen, den Natio-
nalsozialismus aus der Wirtschaftskrise erkldren zu konnen“.
Alle topoi, mit der die ,Krisensituation* von den Theorien iiber
den Faschismus und in seinem Umkreis beschrieben werden:
Auflosung, Atomisierung, Reduktion der Fiihrer in Ausfiihrende,
Quantifizierung der Qualitdt, Immoralismus, Geldgier statt
Treue, Masse statt Stand, — sie alle miiten {ibersetzt werden
in den Zusammenhang: das hat der Kapitalismus mit Euch an-
gestellt. Reimut Reiche
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~Wendepunkte «

In der Geschichte konnen iiberraschende Ereignisse auftireten;
das Blatt kann sich wenden, wenn an einem Ort eine Armee
eingekesselt wird, zu einem unerwarteten Zeitpunkt ein Staats-
mann ein Land iiberfallen 148t oder eine parlamentarisch-demo-
kratische Regierung durch eine faschistische oder sozialistische
ersetzt wird. Viele Theoretiker neigen dazu, dem weiteren Ver-
stindnis der Geschichte dann dadurch Geniige zu tun, daB sie
einen solchen ,Wendepunkt“ benennen, der die Geschichte aus
ihrer Bahn geworfen habe und sie nach dem einen Bruch irgend-
wo anders geradlinig weiterlaufen lasse. Fiir manche Theoretiker
hat es vor dem einen Wendepunkt gar keine Entwicklung
gegeben; fir andere gibt es danach keine, sondern nurmehr
Stagnation oder Chaos. Fiir wieder andere besteht das eigentlich
Geschichtsmichtige aus Wendepunkten. In den wverschiedenen
Theorien, die mit Wendepunkten arbeiten, sind diese entweder
immer schon latent vorhanden oder aber ganz einfach unerklar-
lich, kommen aus tieferen Schichten, folgen dem Gesetz des Zu-
falls (,Polen war einfach zuviel”); selten hat jemand ein Inter-
esse an ihnen, 6fters hat jemand versagt (wie die italienischen
Truppen im Kessel von Stalingrad, wo dann genau die Russen
durchbrachen, worauf folgerichtig der zweite Weltkrieg verloren
ging). Oder es wurde jemand irre, wurde von hinten in den Kopf
getroffen, oder es stellte sich heraus, daf3 er homosexuell war,

In der Literatur iiber den Faschismus nehmen die ,Wendepunk-
te“ als Elemente der Analyse oder der verstehenden Darstellung
in dem Ma8 zu, in dem die Theorien 1. sich nur an ausgewihlte
LAspekte* oder ,Punkte“ halten, sog. ,rein“ wirtschaftliche,
kriegstechnische, wahlpolitische und 2. ein Interesse vermuten
lassen, bestimmte Tendenzen des Faschismus oder seiner Be-
teiligten zu rechtfertigen. Hermann Heller, Benjamin, Horkhei-
mer, Adorno, Thomas Mann, Wolfgang Heise, das Lehrbuch fiir
»Grundlagen des Marxismus-Leninismus“ kommen in ihren Ana-
lysen ohne Wendepunkte als Geschichtsdeuter aus; dabei kin-
nen sie natirlich ,wichtige Ereignisse’ in ihrem Zusammenhang
sehr griindlich analysieren. Bei den Theorien, die mit Wende-
punkten arbeiten, wird man solche, die ,auch Wendepunkte ken-
nen‘ unterscheiden miissen von solchen, denen entweder der Fa-
schismus ein einziger Wendepunkt ist oder die an ihm nur ,ihr
spezieller Wendepunkt interessiert. Der Aussagegehalt der Theo-
rien 148t sich zu einem guten Teil an ihrer Bewertung des ,,Wen=
depunktes“ messen; ihr Wendepunkt ist meistens auch ihr wun-
der Punkt. Von einer Theoriekritik hat man hier zu erwarten,
daB sie ihn so gut auflost, dall er 1. als letztes erkldrendes Prin-
zip liberfliissig wird, 2. die verschleiernde Funktion, die er in der
kritisierten Theorie erfiillt, in ihrem ideologischen Zusammen-
hang sichtbar wird, 3. der Wendepunkt, das spektakulédre Ereig-
nis, dennoch zu seinem geschichtlichen Recht kommt. Demon-
strieren 148t sich diese Aufgabe an dem — in den Theorien —
sehr wendepunktreichen Leben Hitlers: Seine ,zweite Abweisung
vor der Wiener Kunstakademie im Jahre 1908 fiillt als Residual-
kategorie ,Rolle der Personlichkeit’ die Liicken von Brachers
Strukturanalyse des Nationalsozialismus. Bei Buchheim beginnt
Hitlers ,auBlenpolitischer Amoklauf“ mit der Besetzung Prags
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im Jahr 1938, — einem Zeitpunkt ndmlich, zu dem die Riistungs-
wirtschaft ihren ersten Hohepunkt erreicht hatte und in Deutsch-
d die ersten grofien Versorgungsschwierigkeiten auftraten.
Foertsch, mit einem besonderen Interesse an der ,Klarstel-
lung” der Rolle der Wehrmacht, hat in einer speziellen Theorie
des Wendepunkts die Fritschkrise untersucht und gefunden, dafl
der 4. 2. 38 der Beginn von Hitlers , Alleinherrschaft und damit
der Wendepunkt fiir Deutschland ist. Grundsitzlich anders be-
wertet Broszat die Wendepunktkeite, die innerhalb von knapp
- zwel Wochen zur Auflésung Jugoslawiens fiihrte (art 25. 3. 41
Beitritt Jugoslawiens zum faschistischen Dreiméchtepakt; einen
Tag spiter Staatsstreich des serbischen Militidrs; ,am selben
Nachmittag* Hitlers EntschluB, Belgrad zu zerstdren, ,die Eiter-
beule auf dem Balkan endgliltig auszubrennen®; am 6. 4. war
Belgrad ,in rollenden Angriffen“ aus der Luft zerstért). Broszat
16st die Wendepunkte wohl richtig auf, wenn er schreibt, es sei
»Sehr unwahrscheinlich, daf allein diese antiserbischen Ressenti-
: ments vermocht hiitten, Hitler zu bestimmen, wenn sie nicht zu-
gleich von militdrischen ZweckméiBigkeitsiiberlegungen unter-
stiitzt worden wéren®.
»Wendepunkte® sind im allgemeinen dezisionistisch aus dem Ge-
schichtsmaterial ausgewihlt und werden ,nach Bedarf' eingesetzt.
Man kénnte an ihnen ein ,Wenn nicht .., dann“~-Muster (hédufig
bei Konrad Heiden) und ein ,Sowohl... als auch“-Muster un-
terscheiden. Im ersten erstarrt die Geschichte zu einer Summe
von Uberraschungen, die Geschichtsschreibung zur Verfolgung
der Summanden von einem unerwarteten Punkft zum anderen;
den Hintergrund der ,gleichwertig® beriicksichtigten Menge von
" JFaktoren® des zweiten Musters bildet eine Leugnung jeglicher
Geschichtsnotwendigkeit. Oft geht dem ,,Wendepunkt“ eine Krise
(des Glaubens, des Geistes, der Wehrmacht etc.) voraus; genauso-
. oft ist er nur das anschaubare Zeichen transhistorischer Phino-
mene: grofSer Persénlichkeiten, des ,Bosen“ (aber nie des Gu-
ten!), der ,,Ddmonie der Gosse* (die bei Hallgarten von 1923 bis
zum 20. 7. 1944 andauert). '

In die Konstruktion von Wendepunkten in den Theorien iiber
den Faschismus geht ein Teil des faschistischen Welthildes selbst
mit ein. Das riihrt aber nicht blo8 von der manipulativen Funk-
tion her, die bei der Darstellung von ,Wendepunkten“ beiden
gemeinsam ist. So lange die Geschichte nicht rational gestaliet
wird, gehen auch ihre Wendepunkte nicht in ihrer Herstellbarkeit
auf, sondern rollen iiber die Képfe der Individuen hinweg, wie
die Stukas, die urplstzlich nach Belgrad geschickt wurden. — In
der unertréglichen Spannung von Realitit und Versprechen, von
gesellschaftlicher Situation und einer Lehre, die dieser nur per-
vertiert entsprach, hat sich der Faschismus Abhilfe von Wundern
versprechen miissen; deren Synonyma sind Glaube, Wunder-
waffe, Blitzkrieg, schlagartig. Diese sind zugleich Metaphern fiir
ein realititsuntiichtiges Verhalten, eines, das seine Wiinsche so-
fort verwirklichen will, keinen Triebaufschub leisten kann. Dies
Verhalten sagt: Wenn es sich nicht blitzschnell wendet, wendet es
sich nie:;An dem Buchheimschen Wendepunkt vom Amoklauf
und anderen, anderswo angesetzten, ist dann das ,richtig’, was
der Oberst Ho8bach in’ seiner Niederschrift iiber die Kriegsziele
gegen die Tschechoslowakei als Ausspruch Hitlers festhielf: Der

22



i

Angriff miisse ,blitzartig“ schnell erfolgen, sonst gebe es keine
Chance fiir einen Siég ,Sieg ist dabei zu iibersetzen als ,Lésung
von Versorgungssd)wiengkeiten, herbeigefiihrt durch die unpro-
duktive Kriegswirtschaft’, ,blitzartig‘ als Verz1cht auf gesamt-
gesellschaftlich rationale Mittel‘; in beiden schwingt als Preis die
Selbstzerstérung mit: Und wenn wir dabei zugrunde gehen. Der
Chef der Wirtschaft, Speer, hat im Mirz 1945 ,erschiittert“ an
Hitler geschrieben, er habe ,bis vor einigen Wochen an den Sieg
geglaubt... Ich war damals selbst entschlossen, mit Segelflug-
zeugen gegen die russischen Kraftwerke zu fliegen“. Die biirger-
lichen Theorien iiber den Faschismus aber kénnen nicht einmal
eine ,falsche Utopie“ fiir sich in Anspruch nehmen; sie merzen
alles Utopische radikal aus und verwenden nur die leeren Hiilsen
der Wunderwendepunkte. Es kommt aber darauf an, die faschisti-
sche Utopie zu iiberholen und richtigzustellen, nidmlich an die
Stelle der blinden Wendepunkte eine Analyse der Bedingungen
und Moglichkeiten des Verdnderns zu setzen. Der revolutionire
SA-Mann Ernst R6hm hatte die M#ngel der faschistischen Utopie
und der spiteren blirgerlichen Faschismus-Theorien bereits bes-~
ser durchschaut, als er zu Rauschning sagte: ,Das Fundament
muB revolutionédr sein. Aufpfropfen 148t sich das nachher nicht.
Aber der Hitler tut mich vertrésten. Er will den Dingen seinen
Lauf lassen. Hernach erhofft er sich ein Himmelswunder, das ist
der echte Adolf“.
Das Gefihrliche und Wirksame an den ,, Wendepunkten®, wie am
Faschismus, ist, daB sie ,unmittelbar‘ einleuchten. Die , Authori-
tarian Personality” hat dieses Prinzip als ,Key to Everything®
beschrieben, den der Jude dem Antisemiten ist und womit der
. Antisemit dann den Schliissel zu allem hat: ,Je primitiver -die
drastischen Formeln aufgrund ihrer Stereotypie sind, desto an-
sprechender sind sie zur gleichen Zeit, da sie das Komplizierte
auf das Einfache reduzieren, egal wie die Logik dieser Reduktion
~ zustande kommt*“. Die Geschichte aus ihren Wendepunkten zu er-
klaren ist ebenso falsch wie es richtig ist, daB es in der Geschichte -
Ereignisse gibt, die man nachtréiglich am einfachsten als Wen-
depunkte bezeichnet. Die marxistische Theorie kennt hierfiir den
»Sprung® als analytische Kategorie. Die Theorie des ,qualita-
tiven Sprungs“ unterscheidet sich aber von den meisten Wende-
punkten, die hier referiert wurden, dadurch, daf sie nicht das
spektakulire Ereignis selbst als unerklirliches Prinzip hyposta-
siert. Vielmehr findet sie zu dem, was schlielich als Spektakel,
als Wendepunkt offenbar wird, die Bedingungen und Tendenzen
in der Gesellschaft selbst angelegt. Der Sturm auf die Bastille,
der DurchstoBl des Suezkanals, die Machtergreifung der Nazis, der
Reichstagsbrand sind solche spektakuliren Ereignisse. Das Ge-
schichtsméchtige an ihnen ist aber nicht von so kurzer Hand in-
szeniert wie der Fackelumzug in der Nacht des 30. Januar oder
das Anlegen des Feuers; es ist etwas, das schon lidngst vorher
angelegt ist. Z. B. sind mit dem Durchsto3 des Suezkanals die
menschlichen Produktivkrifte ,von einem Tag auf den anderen®
auf ganz entscheidende Weise vermehrt worden. Und doch ist
- das Entscheidende an diesem Fortschritt nicht der Tag, an dem
das seidene Band durchschnitten wurde, sondern der Zwang des
Kapitals, sich immer neue Absatzméarkte zu schaffen. Die meisten
Faschismustheorien begehen den allgemeinen Fehler der bir-
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gerlichen Geschichtsschreibung: nur die Resultate der Geschichte,
und diese als Wendepunkte darzustellen. Aber das Blatt der Ge-
schichte wendet sich nicht wie die Blitter eines biirgerlichen Ge-
schichtsbuches. Reimut Reiche

=Krieg«

Wer vom Faschismus spricht, kommt um seinen Krieg nicht her-
um. In ihm kulminiert das Geschehen, welches als gesellschaft-
lichen Proze zu analysieren Aufgabe der Theorien iiber den
Faschismus wére. In der Unfihigkeit, aus dem Faktum des Krie-
ges ein Instrument der Analyse des Faschismus zu machen, mani-
festiert sich die Schwiche der biirgerlichen Theorien. Uberwil-
tigt von seiner Sinnlosigkeit stehen sie ,,dem Geschehen fassungs-
los gegeniiber“ (Glum). Dieser Fassungslosigkeit wenn nicht zum
Begriff so doch zum Ausdruck zu verhelfen, greifen sie zur Di-
‘monisierung des Vorgangs.

Uberwiegend nehmen ihre Versuche die faschistische Offerte auf,
den Proze3 zu personalisieren. Hinter dem Verbrechen des Krie-
ges erscheint ihnen als der ,, Alleinschuldige” (Glum) ein ,halbge-
bildeter Verbrecher von unerhorten Willenskriften* (Glum). Die
Alleinschuld des ,,Ubermachiavellisten* (Faul) erkliren seine di-
‘monisch magischen Krifte. ,Hitlers Krieg“ (Hofer) wire nicht
moglich gewesen ,ohne seinen Fanatismus,... seinen dédmoni-
schen Willen und seine magische Wirkung auf die Massen“ (Buch-
heit). Diese Eigenschaften ermdglichen es dem ,Motor der Kriegs-
maschinerie“ (Buchheit), die ,,Wahnideen seines durch Krankheit
zerstorten Gehirns“ (Buchheit) zu realisieren.

Erginzend tritt die Rede von der ,Glaubenskrise® (Buchheim)
hinzu, in der ,Ideoclogen... das Gefiihl flir Normen ertétet, die
sittlichen Hemmungen dem Gelichter preisgegeben... mit allen
Ordnungsvorstellungen tabula rasa gemacht” und ,,in blinder An-
betung der Macht... die Gewalt an die Stelle aller bisherigen
Werte gesetzt hatten” (Eucken-Erdsiek). In ein ,geistiges und
politisches Vakuum® (Glum) waren ,biologisch-materialistische
Kategorien“ (Buchheim) eingebrochen, und im Kriege schritt der
Aufstand des Ungeistes fort zur praktischen Annihilation der
abendldndischen Werte., Hitler fiihrte die Deutschen, in deren
Wesen immer ,eine gewisse Hybris® (Glum) gelegen hatte, ,in
das blanke Nichts* (Eucken-Erdsiek). Auf die Frage: cui bono
antworten diese Theorien mit dem Hinweis auf , Hitlers imperia-
listisches Programm® (Hofer), der Krieg wurde ,nicht um wohl-~
verstandene deutsche Interessen gefiihrt ..., sondern um die Ver-
wirklichung von Zielen, die im Kopfe eines Fanatikers spukten*
(Hofer). ,Unbegrenzte Macht, sonst nichts® (Grebing) war Ziel des
Krieges, der nur als ,Amoklauf ohne Beispiel* (Buchheim) ver-
standen werden kann. Am Ende erbrachte ,Hitlers Krieg den
endgiiltigen Beweis, daB seine Weltanschauung ein hohles Ge-
béude war... das Volk... ein Instrument seines unersittlichen
Machthungers“ (Hofer). All diesen Theorien ist gemeinsam, daf8
Faschismus und Krieg ihnen als unbegreifliche Liicke im histori-
schen Proze3 erscheinen, als ,Abgrund vor aller Geschichte“
(Backhaus), Die Rede vom ,Riickfall in die Barbarei* (Grebing)
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aber orientiert sich am Selbstverstindnis des Faschismus, der im
Krieg den ,Kern aller Dinge* (Schmitt) gefunden hatte.

Fiir die Theorie des Faschismus hat der Krieg daher zentrale Be-
deutung. ,Der Mensch ist ein Raubtier, heiit es bei Spengler und
auch ,Kampf ist die Urtatsache des Lebens®“ Die Urtatsache ist
zugleich die Erfiillung. Der Krieg ist fiir Hitler , hichste und klas-
sischste Ausprigung des Lebens“ und Jiinger erlebt in ihm das
»Ewige in seinen eigensten Formen“. Die ganze Nation nimmt
»in Stahlgewittern“ (Jiinger) ihr ,Stahlbad® und reinigt in sol-
chem Purgatorium sich vom biirgerlichen Slindenfall. Fiir Koell-
reutter schlieBlich geht aus dem ,Fronterlebnis“ die ,Volksge-
meinschaft” als ,geistig-politische Einheit“ hervor, entsteht ein
Begriff des Politischen®, der auch ,fiir das schopferische voliki-
sche Denken des Fiihrers... aus einem Frontsoldatentum... er-

*. flieBt ..., das Frontsoldatentum im schlichtesten und echtesten

Sinne gewesen ist“,

In der unio mystica des Krieges werden den Faschisten Indivi-
duum und Gesellschaft gleichermaBen des Zerfalls enthoben. Der
»Veredler und Befreier* (Moeller van den Bruck) verhilft zur
endgiiltigen ,Wiedergewinnung des deutschen Wesens* (Lagar-
de). Krieg bedeutet so die Erlésung von Entfremdung. Sie voll-
endet sich im Opfer. ,Das tiefste Gliick des Menschen besteht
darin, daB er geopfert wird...“ (Jiinger). Opfer und Erlésung
durch den Krieg aber lassen sich rational nicht ,,ableiten®.

»Nicht ehe Deutschland das medusische Gefiige der Ziige, die ihm
hier entgegentreten, gesprengt hat, kann es eine Zukunft erhof-
fen“, schrieb 1930 Benjamin. Unaufgeltst aber kehrt der faschisti-
sche Mythos der Gewalt wieder in der Begrifflosigkeit der biir-
gerlichen Theorien. Weit entfernt, das ,medusische Gefiige“ des
Faschismus zu sprengen, erstarren sie bei seinem Anblick und
reproduzieren in der Damonisierung des Krieges seine faschisti-
sche Apotheose. Eine Zukunft aber kénnen sie nur erhoffen, wenn
sie den Faschismus aus der Geschichte des Birgertums streichen.
Um sie ihrer Verantwortung zu entheben, erklart so die Rede
vom ,Amoklauf“ in den , Abgrund vor aller Geschichte“ der ka-
pitalistischen Gesellschaft ihr ,legitimes Kind“ (Horkheimer) als
Kuckucksei, und Helga Grebing meint im gleichen Sinne:
.-+ - nichts nétigt uns, das Dritte Reich als legitimes Anliegen un-
serer Geschichte retten zu miissen® und findet ,einen schwachen
Trost, aber einen Trost immerhin“ darin, ,dafl wir Deutsche vor
unserer Geschichte nicht kapitulieren miissen®. Ihrer Kapitula-
tion aber entgeht die biirgerliche Theorie nur durch ddmonisie-
rende Verdunkelung und um den Preis der rationalen Begriff-
lichkeit, welche im Gesetz der kapitalistischen Entwicklung auch
fiir das ,,6konomische Naturgeheimnis® (Benjamin) des Faschis-
mus ein Sprengmittel fande.

Den ,Riickgang auf die Tendenzen des Kapitals* (Horkheimer)
vermeiden auch die biirgerlichen Totalitarismustheorieh, Sie be-
greifen den Krieg, wenn sie (iberhaupt von ihm sprechen, struk-
tur-analytisch als Mittel der Herrschaftstechnik, Bracher findet
in ihm die faschistische Spezies der ,permanenten Revolution“
{Trotzki), die den Krisenzustand perpetuiert, ohne welchen die
totalitire Herrschaft sich nicht aufrecht erhalten lieBe. Diese
Theorie kommt um eine Damonisierung des Krieges zwar herum,
seine strukturell-formale Neutralisierung zum Mittel der totali-
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. tdren Herrschaftstechnik aber hat mehr verdunkelnde als erhel-
lende Funktion. Dies wird deutlich in der Rot-Braun-Gleichung,
wo der faschistische Krieg und die kommunistische Industriali-
sierung unter dem gleichen Begriff erscheinen miissen.

Die marxistische Theorie erkennt im ,medusischen Gefiige“ des
Faschismus das ,Sphinxantlitz® (Benjamin) des Produzenten.
Das faschistische Naturgeheimnis stellt sich dar als , Planimperia-
lismus” (Sering). Seine Gesetze gewinnt die marxistische Theorie
aus der Analyse der Produktionsverhéltnisse, die im Zeitalter der
zunehmenden Monopolisierung des Kapitals bestimmt werden
durch die wachsende Diskrepanz zwischen den gewaltigen Pro-
duktionsmitteln und ihrer unzulidnglichen Verwertung im Produk-
tionsprozef3. Als mit der Weltwirtschaftskrise diese Diskrepanz
in Massenarbeitslosigkeit und Mangel an Absatzmirkten in eine
Katastrophe miindete, waren fiir die kapitalistischen Linder
groBe Staatsaufirige das einzige Mittel zur Uberwindung der
Krise. Togliatti analysierte 1935 die Weltlage als ,die Situation
eines regelrechten Wirtschaftskrieges... als Auftakt zu dem mit

Waffen auszutragenden Krieg“. Aus einer schwedischen Zeit-
schrift zitierte er dazu Sitze von beispielloser Offenheit: ,Der
Krieg wirkt sich heute nicht anders als friiher aus. Er wird die
Nachfrage nach Schiffstonnage férdern, das Risiko des Frach-
tentransportes erhéhen, die Warenpreise steigern, der Spekula-
tion einen neuen Auftrieb geben... Kommt es hingegen zu kei-
nem Krieg, so wird die Welt noch lange auf eine natiirliche Bes-
serung der Lage warten miissen, da diese noch in weiter Ferne
liegt“. Der Krieg erscheint in diesem Zusammenhang als die
Jkonstruktive Losung‘ des Monopolkapitals, das auf eine ,natlir-
liche® Besserung nicht{ warten konnte oder wollte.

Eine Schwiche der Komintern-Theorien (Dimitroff, Pieck, To-
gliatti etc.) liegt in ihrem starren Festhalten an der Agententheo-
rie (vgl. DDR-Theorien, in diesem Heft). Uber den konomischen
Bedingungen vernachlissigen sie die ideologische Bedeutung des
Krieges. Benjamin hat diese als ,Asthetisierung des politischen
Lebens” begriffen. Den durch den Produktionsproze proletari-
sierten Massen, die auf eine Verinderung der Eigentumsverh#lt-
nisse hindringen, versucht der Faschismus einen ,Ausdruck in
deren Konservierung® zu geben. Der ,Soldat der Arbeit® ist die
faschistische Losung des Klassenantagonismus. ,Gleichen Schritt,
gleichen Tritt, gleiches Gepéck und gleiches Marschieren: Dann
sehe ich duBerlich nicht mehr, ob das ein Unternehmer oder Ar-
beiter ist“ (Ley). Damit aber ist fiir den Faschismus die Notwen-
digkeit des Krieges gegeben, denn ,der Krieg, und nur der Krieg,
macht es moglich, Massenbewegungen groten MaBstabs unter
Wahrung der Eigentumsverhilinisse ein Ziel zu geben. So for-
muliert sich der Tatbestand von der Politik her. Von der Technik
her formuliert er sich folgendermalien: Nur der Krieg macht es
moglich, die sdmtlichen technischen Mittel der Gegenwart unter
Wahrung der Eigentumsverhiltnisse zu mobilisieren“ (Benjamin).
Die Asthetisierung des politischen Lebens heift prizisiert Selbst-
entfremdung der Beherrschten, die ,jenen Grad erreicht hat, der
sie ihre eigene Vernichtung als dsthetischen Genufl ersten Ranges
erleben ]JaBt“ (Benjamin). Die psychische Konsequenz der perver-
tierten Gesellschaftsverhéltnisse duBert sich in der faschistischen
Selbstzerstérung. In der Ideo